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Habis Laszlo

Tisztelettel koszonti a kozgytilésen megjelent Képviseld holgyet és urakat, meghivott
szakembereket és minden kedves vendéget. Kiilon tisztelettel koszonti a Vdérosi
Rendodrkapitanysag részérdl megjelent Balla Ferenc vérosi renddrkapitany urat.

Kéri képviseldtarsait, a fekete gomb megnyomasaval sziveskedjenek bejelentkezni.

Megdllapitja, hogy 26 képviseld6 koziil jelen van 24 képviseld, igy a Kozgyiilés
hatarozatképes, azt megnyitja.

KépviselOtarsai a meghivoban feltiintetett napirendi anyagot irdsban megkapték.

Bejelenti, hogy siirgosségi inditvanyt nyujtott be , Eldterjesztés az Egri Ipari Park Kft.
torzstoke emelése” targyaban.

Megéllapitja, hogy a Kozgyiilés 14 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 4 tartézkodassal
a slirgdsségi inditvany napirenden val6 targyalasat elfogadta.

Kéri, hogy szavazzanak a napirendi pontok egészére vonatkozdan. Megdllapitja, hogy
22 egyhangu igen szavazattal a K6zgyiilés a napirendi pontokat elfogadta.

Tisztelt Kozgytilés!

Miel6tt ratérnének az elfogadott napirendek targyaldsara, engedjék meg, hogy tdjékoztassa az
ilésen résztvevo kedves vendégeket, hogy az SZMSZ 28.§-a lehetOséget ad arra, hogy az



ilésen megjelent dllampolgarok az utolsé napirendi pont lezdrasidt kovetden felszdlaldsi
jeggyel kozérdekli €s egyéni felvetéseket intézhetnek a Kozgytiléshez ¢€s annak
bizottsagaihoz. Egy-egy felszolalas két iigyre terjedhet ki és legfeljebb 5 perces lehet.
Felszolalasi jegyet a Kozgytilés szervezdjétol, Dr. Szaléczi Ilonatdl lehet kérni, és igy kéri
hozz4 eljuttatni.

Polgarmester dr atadja az iilés vezetését Alpolgarmester urnak.
Napirend:

1./ Eléterjesztés Heves Megyei Onkorményzat Markhot Ferenc Kérhaz-Rendeléintézet
fenntartoi feladatainak atvételérdl (egyszerii szavazattobbség)

Eléterjeszté: Habis Laszlo
polgarmester

Meghivott: S6s Tamds, Heves Megyei Kozgytilés elnoke

Habis Laszlo

A napirend fontossdgara tekintettel egy hosszabb szoébeli kiegészitést kivan tenni.

Ugy gondolja, hogy az egészség, az egészségiigy az emberek szdméra a legfontosabb
kozfeladat. Ezt jelzi az is, hogy az oktatasi €s szocidlis szférdhoz képest az ad6 cimkézések
tobbszorose célozza az egészségiigy fejlesztését. Az egri intézmény elmilt négy éves
betegforgalmi adatai azt mutatjdk, hogy évrol-évre folyamatosan né az egri ellatottak ardnya,
a kérhazban kozel 30 %-os, a szakrendeldben kozel 40 %-os az egriek részvétele.

A Rendeldintézet fenntartdsa, vagyondnak gondos kezelése, az intézmény jovObeni sorsa
kulcskérdés kell, hogy legyen a vdros szamara. Ezért rendkiviili jelent0ségli a Megyei
Onkorményzat dontése, mely 20 évre meghatdrozza az Intézmény miikodési feltételeit. Szinte
minden férumon felmeriilt a Megye és a feladat atvéllalasat ellenzé képviselOk részErdl, hogy
ha 4tveszik a Kérhdzat, mibdl biztositjdk fenntartasat, fejlesztését.

Szamit arra, hogy a Kormédny végrehajtja a programjat. 2006. novemberében fogadta el a
Kormany az egészségiigyi ellatorendszer fejlesztésének programjat, amelyben a koérhaz
fejlesztési torvény kapcsan a kovetkezok olvashatok:

,»Olyan szabdlyokat alakitunk ki, amely a megteremti a tervezhetdség, az igazsidgosabb és
hatékonyabb ellaté rendszer kialakitdsdnak eszkozrendszerét. Egyértelmiien elkiiloniti az
allam és az onkormdanyzatok meghatédrozott felelosségét, beleértve az intézményi fenntartési
kotelezettséget is. Az eurdpai uniés fejlesztési forrasokat felhaszndlva, egy fenntarthat6
fejlodésti, finanszirozhatd, modern szolgaltaté rendszer alakul ki.”

Idéz a Kormany elfogadott programjabdl, melyet 2006. novemberében fogadtik el. Ezek
ismeretében Ugy gondolja, hogy érthetd a maganbefektetok torekvése is a silyponti kérhdzak
mukodési jogdnak megszerzésére.

Tisztdban van azzal, hogy a koérhdz, az egészségiigyi szakellatdsok fenntartéi feladatai
rendkiviil komoly munkéat igényelnek. A Koérhdz hatékony miikodése és szolgéltatasi
feltételeinek javitdsa szempontjabol elengedhetetlen, hogy szakmai partnereket keressenek,
akiknek a kozremiikodése a targyi és személyi feltételek tekintetében eldsegiti a sulyponti
oktatd korhazi szerepét, biztositva a progressziv betegelldtdsban vald hosszi tavu részvételt.
Olyan stratégiai szovetségesekre van sziikségiik, akikkel a kolcsonos szakmai és gazdasagi
eldnyok alapjan hosszu tdvi érdekek mentén tudnak egyiittmitkddni és fejlesztési. Orvos
szakmai elényokhoz jut az Intézmény, s ezen keresztiil a lakossag, illetve az Onkormdnyzat.



Rendkiviil rovid id6 allt rendelkezésiikre ahhoz, hogy ezeket a megallapodasokat elkészitsék,
ezért tobbszor kérték a Megyei Onkormanyzatot, hogy halassza el azokat a dontéseket,
amelyek 20 évre sz6lnak, s legyen lehetdségiik a veliik vald targyaldsra és mar partnerekkel
val6 targyaldsra. Ezek a kérések azt szolgaltdk, hogy szakmailag felkésziilhessenek egy ilyen
jelentés helyzetbeli véltozdsra, nem taldlkoztak a Megyei Onkorményzat vezetésének
tdmogatdasaval. A mai informadlis kozgytilés ideje alatt kapta el0szor kézhez faxon, majd a
kozgyllést megel6zden két perccel boritékban azt a szindikatusi megdallapodést, amelyet aldirt
a debreceni egyetem, az Egyetem orvosegészség-tudomanyi centruma, amely egyébként mar
2003-ban megkereste a Megyei Onkormanyzatot az egészségiigyi elldtdsra és szakképzésre
kiterjedd egyiittmiikodés szandékaval, de ez a szadndék, csak szdndék maradt. Maga az
Egyetem Eurépa 500 legdinamikusabban fejlodd szervezetének listdjan szerepel, hetven
vildghirli orvosprofesszor tevékenykedik ott, s kozel ezer orvos kozremiikodésével
gyogyitanak, mintegy 150 ezer beteget.

Az Intézmény 33 millidrd forintos éves koltségvetésébdl 23 millidrd forintot az OEP 4ltal
finanszirozott egészségiigyi szolgaltatasok tesznek ki. Tobb, mint 5 millidrd forint azaz
intézményi sajatbevétel, amely a sajat hataskorti gyogyitasi tevékenységbol szarmazik. Nem
kivadnja ennek az egyiittmikodésnek az elonyeit hosszasan taglalni, mindenesetre azt tudja
mondani, hogy a klinikdn egyediilall6 eljarasokkal gydgyitanak. Példaként emliti: koszoraér
betegségeket, szivritmus zavarokat, 1ézeres szemmiitétek nemzetkozileg elismert orszagos
kozpontja mitkodik itt, stb. 2007-ben itt valésult meg az elsé NFT legnagyobb egészségiigyi
beruhdzédsa, tobb, mint 12 milliard forintért, 15.000 m2-es regiondlis egészség kozpont
létesiilt a sziv- €s érrendszeri illetve daganatos megbetegedések teljes korli progressziv
Az Egyetemmel egyiitt szakmai partnerséget ajanl a Hajdd-Bihar Megyei Onkormdnyzat
Kenézy Gyula Rendeldintézet Kft., kozremiikodésével.

Ugy gondolja, hogy szakmai kapcsolatra, partnerségre nem csak azokkal kell torekedni — ha a
Megye pozitiv dontést hoz szamukra — hanem a térség mds szolgdltatéival illetve a Megyében
mukodoé szolgaltatokkal, értelemszertien a HostPinvest Zrt-vel is.

Az egészségiigyi szolgéltatdsok szinvonaldnak elldtdsat varosstratégiai, lakossagi és turisztikai
szempontok egyarant indokoljak.

A Kérhaz-Rendeldintézet mitkodtetése esetén a fenntart6i feladatokat az Onkormdanyzatra, az
Onkormdnyzat gazddlkoddsdra, az egészségiigyi feladatok elldtdsdra, a finanszirozdsra
vonatkoz6 mindenkori szabdlyok alapjan tervezik ellatni. A Koérhdz-RendelGintézet kozel
1400 munkavadllal6javal a legnagyobb foglalkoztat6 a Vdarosban, betegellatasi kore
szakmanként kiillonbozo, de tobbségében két-hdromszizezer {6 kozotti lakost jelent, Heves
megye egyetlen sdlyponti korhdza. Feltehetd a kérdés: Alkalmasak-e a Korhaz
mikodtetésére?

Az Onkorményzat ma 42 intézménnyel, mintegy 2400 fét meghaladé foglalkoztatotti
létszammal vesz részt a Viaros életében. Mintegy 6,8 millié forint miikodési koltségvetést
haszndl fel az intézményrendszer, amelyhez a sajat bevételekbdl évente kozel 3 milliard forint
kiegészitést adnak. Az intézmények a kozszolgéltatdsok valamennyi teriiletét érintik, az
oktatdstdl, a szocidlis, a gyermekjoléti elldtdson, egészségiigyon, kozmiivelddésen,
kozigazgatdson keresztiil a hulladékgazdalkodastdl a tlizoltdsagig.

Ugy gondolja, hogy az elmilt 15 évben a rendszerviltdst kovetden, amikor 4j és uj feladatot
kapott az Onkormdnyzat, igyekeztek a megfeleld szakmai, szervezeti és intézményi
feltételeket megteremteni. Az Onkormanyzat mintegy 8 millidrd forintos konyv szerinti értékii
forgalomképes vagyonnal rendelkezik, mintegy 17 millidrd forint konyv szerinti értékii
korlatozottan forgalomképes vagyonnal, Osszességében tobb, mint 61 millidrd forint a
nyilvantartasok szerint az Onkormanyzat vagyona. Ezek az adatok aldtdmasztjdk azt, hogy
Eger képes lehet tulajdonosként vagy vagyonkezelOként a mikodtetésre vagy fenntartasra.



Roviden a szakmai programokrdl: A kiilonboz6 idOtartami orvosszakmai €s fejlesztési
programokat a hatdlyos jogszabdlyok és szerzédések mellett az Onkorményzat Szervezeti és
Miukodési Szabdlyzata szerint a Korhaz szervezeti €s mitkodési rendjét szabdlyozoé eloirasok,
valamint a szakmai, érdekképviseleti és érdekvédelmi szervezetek jogositvanyainak
érvényesitésével, ezen szervezet és személyek bevondsival, véleményezésével lehet el
fogadni. Fenntart6i jogositvanyok hidnydban az utobbiakra csak a feladat atvételét kovetden
lehet jogszertien sort keriteni.

Hangstlyozza, hogy a tervek, szakmai anyagok kidolgozasa folyamatban van, vaskos kotetek
késziiltek az elmult idOszakban arra nézve is, hogy a kiilonboz0 pdlyazatokban foglalt
szakmai és fejlesztési programok milyen részletezettséggel dogozandodk ki.

Meghatarozott kozremiikodést varnak az emlitett két szakmai partnertdl, kiilonosen az
Egyetemtol, de szamitanak az egri korhdz szakembereire, szakértdire.

A palyézati anyagot megvasarlé HostPinvest mai sajtotdjékoztatdjan a kovetkezd hangzott el:
,» Az egészségiigyben mindossze 10 %-a gydgyitds, a tobbi az {izlet, a redlszféra része. Ebben
a 90 %-ban latja a miikodtetés sordn a fejlesztések és a befektetdi érdekeltség forrasat.”

Ugy gondolja, hogy ezek a kijelentések erésen elgondolkodtatjék, ugyanis elhangzott, hogy az
apolok, névérek tevékenysége nem része a gyogyitas tevékenységének, tehat abba a bizonyos
90 %-ba tartozik.

A kozgylilési eldterjesztéshez kapcsolddéan néhany gondolatot mond a hatdrozati javaslatrol:

Miért ilyen szerkezeti és miért ilyen tartalmu a hatarozati javaslat?

- A hatdrozati javaslat 1-es pontjdban az szerepel, hogy a Vdéros vallalja, hogy atveszi
mukodtetésre €s fenntartasra, szakmai feladat ellatdsra az dllamhaztartdsi torvény vonatkozd
szakasza alapjdn, a tulajdonba vétellel egyiitt az intézményt. Ugy gondolja, hogy e tirgyban a
Megyei Onkorményzat hozhat pozitiv dontést, bar eddig olyan nyilatkozatok hangzottak el,
hogy ettdl elzdrkéznak. A legutobbi kozgylilést kdvetden SOs Tamds elnok trral hosszas
négyszemkozti targyaldst folytatott, tovabba hivatali szakérté bevondsaval egyfajta politikai
és jogi tartalmi egyeztetést is folytattak. Ennek alapjan egyértelmli, hogy a Megyei
Onkormdnyzat az 1-es szdmu hatdrozati javaslattal kapcsolatban dontést fog hozni, mégpedig
egy, ma még nem ismert idopontban 6sszehivott rendkiviili kozgylilésen.

- A 2. sz. hatdrozati javaslat egy Uj keleti javaslat a kordbbiakhoz képest. Ez az
Onkorményzati torvénynek ugyancsak a 69.§. (2) bekezdésében biztositott fenntartéi jog
4tvételére vonatkozik, azonban az Onkorményzati torvény 80 /A. §-a szerint az ingyenes
vagyonkezelOi jog dtruhdzasit kezdeményezi, oly médon, hogy ezen torvényhelyek alapjén a
két onkormanyzat targyaldst folytat és megéllapodasra jut.

- A 3. sz. hatdrozati javaslat abban az esetben miikddhet élesben, ha a Megyei Onkormanyzat
mind az els6, mind a mdsodik valtozatot elutasitja. Ebben az esetben a nyilvdnos palyazati
felhivds szerinti feltételek teljesitésére is véllalkoznak a hatdrozat elfogaddsa kapcsdn.
Megemliti, hogy a 3. sz. hatdrozati javaslat tekintetében a kiosztdsos anyagban pirossal
szerepeltették, hogy a hatdrozat melléklete szerinti nyilatkozatokat is megteheti ez esetben a
polgarmester, nevezetesen 29 féle nyilatkozatot, ez azért sziikséges, mert a palydzoknak erre a
29 pontra vonatkozdan kell igérvényt tenniiik. Erre a kiegészitésre azért keriilt sor, mert a
tegnapi nap folyaman Sés Tamads elnok ur az elkiildott anyag ismeretében azt mondta, hogy
nem latja kell6 részletezettséggel a Varos véllalasait.

- A I szamu hatdrozati javaslat — mely 5 alpontra oszlik — azért keriilt be az anyagba, mert
ezeket a témikat a Megyei Onkorményzat vezetése hatdrozatba foglaltan kérte.
Ertelemszertien vannak benne olyan szdvegek, amelyeket nem szoktak hatdrozatba foglalni,
de ugy gondoltdk, hogy ennek a kérésnek eleget kell, hogy tegyenek, ne hogy valamiféle
félreértés legyen a két testiilet kozott. Ebben szerepel az a megéllapitas is, hogy barmilyen
0sszehasonlitds elé dllnak iizemeltetés és vagyonkezelés tekintetében, maganbefektetokkel.

- A TII. szamu hatdrozat harom pontja a szindikatusi szerzdédéssel kapcsolatos.



- A IV. szdmu hatdrozat pedig a kozgytilés kordbbi dontéseit helyezi hatalyon kiviil, hogy
ugyanazon témdra ne legyenek zavaré moédon egymdssal parhuzamosan érvényben 1évo
hatdrozatok.

A Szindikatusi szerz6désbdl csak néhany elemet emel ki:

Ugy gondolja, hogy egy gondosan el6késztett jogi, szakmai munka, amelyben hangsilyozott
figyelmet forditottak arra, hogy oly médon vonjanak be szakmai partnereket a majdani
intézmény fenntartéi feladatba, hogy ne csorbitsik az Onkorminyzat jogkorét és ne
teremtsenek olyan helyzetet, hogy a Megyei Onkorményzat felmondhassa a megéllapoddst,
mert megszegték volna azt valamilyen szempontbdl.

Végiil is irdnyitéi dontéshozatalra, stratégiai dontéshozatalra, érdekek képviseletének
egyeztetd forumdra a képzésekkel Osszefiiggd, tdjékoztatdsi egyiittmiitkodési feladatokkal
Osszefiiggd ligyekre jon létre szandékaik szerint a tdrsulds, mely azt célozza, hogy
konszenzusosan alakitson ki egy intézmény fenntartéi és fejleszti stratégiit. Ezért a
Szindikatusi szerz6dés azt tartalmazza, hogy csak konszenzussal lehet dontést hozni, addig
alakitjédk és formaljak a szakmai elképzeléseket, amig valamennyi érintett egyetértésével nem
taldlkozik. Nincsenek szavazati ardnyok és egyebek, ez egy stratégidt, irdnyitdst segitd
grémium, amely gazdasédgi tevékenységet nem folytat, maga a szervezet a tarsulds nem jogi
személy, tehat semmilyen mdédon nem érinti azt, hogy intézmény fenntarté vagy
vagyonkezelOk lennének. Ezdltal azt szeretnék kozzétenni, hogy komoly szakmai hatteret
gondolnak az intézmény fenntartdsi feladatok mogé tenni, s azt szeretnék, hogy a ma sok
tekintetben spontdn betegirdnyitds itt Kelet-Magyarorszagon egy jol tervezhetd, a betegek
érdekeit maximalisan kifejez6 rendszerbe foglalddjék és szervezddjék.

Fel lehet tenni a kérdést, hogy miért ezekkel a szervezetekkel? Alapvetden azért, mert a két
szervezet kozott mar van egy hosszd tava egyiittmiikodés. Elsésorban tudoményos
tekintetben, tovabba az intézményi menedzsment tekintetében olyan szakmai tapasztalatokkal
rendelkezik, amelyek hasznosak lehetnek szadmukra.

Elnézést kér azért, hogy ilyen hosszi szobeli kiegészitést tett, de ugy gondolja, hogy a téma
jelentdsége és a kikiildott anyagok tartalma, illetve azt, hogy csak kiosztani tudtdk néhany
elemét ennek a dolognak. Amennyiben KépviselOtarsai azt kérik, hogy a kiosztott anyagokkal
kapcsolatban még tanulmanyozdsara van sziikség, akkor nincs akadédlya annak, hogy egy
sziinetet tartsanak azért, hogy elmélyedhessenek az anyagban. Részérdl ezt természetesnek
tartja, de tervezetek szintjén nem gondolta, hogy kikiildjék az anyagot. Ma 13 6ra utdn az
IFUA-s prezentaci6 kozepette kaptak meg a hirt, hogy a partnereik rendelkezésre dllnak. Nem
ez a kozponti eleme a mai dontésnek, de részét képezi. A legfontosabb elemeket a kikiildott
anyag tartalmazza, nevezetesen azt a hdrom fajta valtozatot, amelyben az Onkorményzat kész
arra, hogy atvegye az intézmény fenntart6i és feladat elldtasi tevékenységét.

Pal Gyorgy
Ugyrendi kérdésben

Csatlakozik Polgarmester ur utolsé szavaihoz, miszerint frakcidvezetoként az alapokmanyban
rogzitett moédon kéri a sziinet elrendelését, hiszen egy nagyon hosszu tavu és komoly dologrdl
van sz6. Nem lehet felelosen dontést hozni, hogy tobb mint 20 oldalas anyagot az iilés kezdete
eldtt kettd perccel kapjdk meg a Testiilet tagjai.

A Koérhaz privatizdcioval kapcsolatban aldirds gyiijté iveket adtak at Alpolgarmester ur
részére.



Szeleczki Janos
Polgarmester drral konzultdlva 15 perc sziinetet rendel el.
Sziinet

Nagy Istvan

Rovid id6 volt arra, hogy éttanulmédnyozzdk az anyagokat, de ennek ellenére szamos
problémat 14t az eléjiik keriil6 anyagokban.

A szakvélemény szerint — melyet dr. Molnar Miklds €s dr. Ivancsics Imre egyetemi docens
illetve egyetemi tandr jegyez — le van irva, hogy az Onkorményzatok kozotti jogviszony
hogyan alakul, hogyan tud 4tadni és atvenni feladatokat. Fontos elemként emeli ki, hogy
abban az esetben nem kell mérlegelnie a Heves Megyei Onkormanyzatnak, amennyiben az
ellatottak tobbsége egriként keriil be a Koérhazba. Azt viszont mindenki tudja, hogy az
ellatottak tobbsége nem egri a Kérhazban, ezért mindenféleképpen az ellatdsra vonatkozdan
megallapodas sziikséges a Megyével, ugyanis ha nincs megéllapodds, akkor ez a dolog nem
4ll fenn. Kiemelt része a szakvéleménynek, hogy a Megyei Onkormanyzat feleléssége a
tovabbiakban is fenn &ll. Barmit tesz, barkinek adja ki, barmilyen miikodtetésbe adja at a
Heves Megyei Korhdzat, abban az esetben is a feladat ellatdsi kotelezettség 6t érinti a
tovabbiakban is. Ez azt jelenti, hogy ha barmilyen probléma, gond vetddne fel az elkdvetkezo
id6szakban, a Heves Megyei Onkormdnyzatnak ezt a feladatot djbél el kell litnia. Ugy
gondolja, hogy ez a szakvélemény meghatdrozza azon véleményét, hogy a megallapodas
nélkiil nem megy. Ha nem allapodnak meg a Heves Megyei Onkormanyzattal, akkor nem
tudjak 4tvenni ezt a feladatot. A megallapoddshoz az sziikséges, hogy azokat a feltétel
rendszereket, kritériumokat, melyeket a Heves Megyei Onkormdnyzat elvdr, teljesiteni kell.
Ezen kritériumok koziil Polgarmester Ur bevezetSjében emlitette, hogy 29 kiilonbozd
nyilatkozatot kell tenni annak érdekében, hogy a feladatokat teljesiteni tudjdk illetve erre
nyilatkozni kell. Egyik ilyen fontos kérdés a jovOben a miikodtetés orvosszakmai, illetve
gazdasagi része. Erre vonatkoz6an kezében tartja azt a szindikdtusi szerzodést, melyet a mai
nap folyaman az informalis kozgyiilés elott kapott meg Polgarmester ur. A szerzddésben
szamtalan dolog nem rogzitett., ezért kéri azt, hogy keriiljon megjelolésre az a jogszabélyhely,
amire hivatkozva ez a tarsuldsi szerz6dés létre fog jonni. Ugyanis nem mindegy, hogy a
gazdasagi tarsasagokrol szolé torvény alapjan fog miikodni ez a tarsulds, vagy polgarjogi
értelemben egy polgdrjogi tarsulasként fog miikkddni, ez a tarsulés.

Tobb aggalyt vet fel ez a dolog, hiszen arrél sz6l, hogy mindenki be fog fizetni ebbe a
tarsulasba, mely Eger varos esetében 700.000 forint, ami elenyész6 az iigy jelentOségéhez
képest. Nem az Osszeget vitatja, de hova fogja tudni befizetni a tarsulds ezt a pénzt? Hogy lesz
ad6 szama, bankszamla szdma? Ezeket a kérdéseket mindenképpen rogziteni kellene. Az Otv.
69.§ (2) bekezdése alapjan atvehetik a Korhdz iizemeltetését és miikodtetését, viszont
harmadik személynek nem ruhdzhaté 4t. Ha nem ruhdzzdk at a mikodtetési és egyéb
jogositvanyokat harmadik személynek, akkor fenn all az a kérdés, hogy akkor ki is lesz az
tizemeltetd? Ez vérosi intézményként fog lizemelni az elkdvetkezd iddszakban.

Demeter képvisel6 ur, hevesen bdlogat, hogy igen vérosi intézményként fog tizemelni. De
akkor kérdésként meriil fel: A Szindikdtusi szerz6dés 3-as pontja azt mondja: ,,a tarsulds
hataskorébe tartozik kiillonosen a Markhot Ferenc Megyei Koérhaz-Rendeldintézet
mikodtetésének, fenntartdsdnak, fejlesztésének, pdlydzatok benyujtdsdnak kérdésében vald
irdnyité dontés meghozatala. Ez azt jelenti, hogy az elkdvetkezd iddszakban a tarsulds fog
arr6l donteni, hogy mi fog torténni a Kérhdzban. Ha a tarsulds dont errdl, akkor ebben az



esetben nem vdérosi intézmény. Akkor varosi intézmény a Kérhaz, hogy ha a varosi kozgytilés
dont arrdl, hogy mi torténik a koérhdzban, tovdabbd a vdrosi koltségvetéshez tartozik az
intézmény koltségvetése. Ugy gondolja, hogy kardinalis kérdés ennek a meghatirozasa. Ha
varosi intézményként miikodik, akkor a Szindikatusi szerz0dés ezen pontja, s a kovetkezd
pontja azt mondja, hogy ,, a Markhot Ferenc Megyei Koérhaz-Rendeldintézet mukodtetése
soran felmeriild kérdésekben kozos allaspont kidolgozasa, azok targydban stratégiai dontések
meghozatala €s képviselete a szerz0do felek illetékes testiiletei felé.”

Ugy gondolja, hogy ha azt mondjék ki, hogy az egyik oldalon van egy tdrsulds, s ez a tarsulds
fog donteni mindenben és a tarsuldsnak egyiittes dontést kell hoznia mindenben, akkor ez azt
jelenti, hogy nem Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése hoz dontéseket. Ez nem vérosi
intézményként fog a tovdbbiakban miikddni. Ha nem vérosi intézmény, akkor igy vonnak be
kiils6 személyeket a korhdz miikodtetésébe, hogy azt semmiféle palyaztatassal, semmiféle
modon nem eldzte meg eldzetes partner kivdlasztdsi dontés. Két olyan szervezet keriil
bevondsra, akikrdl eddig sz6 nem esett, nem targyaltak arrél, hogy milyen feltételrendszer
mellett kivannak partneri egylittm{ikodést masokkal. Most két partnerrel keriil megkotésre egy
szindikdatusi szerzddés, aztan pedig meglathatjuk, hogy egyaltalin milyen jogositvanyok
illetik meg a Varost.

Kéri megjelolni azt a jogszabdly helyet, amely alapjdn ez a szindikdatusi szerzddés 1étrejon,
ugyanis ellenkezd esetben ez egy jogszabdly megkeriilésére irdnyuld szerz6dés az 6
értelmezésében.

A jovOben nagyon fontosnak tartja, hogy az elOkészitettség vonatkozdsiban jobban
beleldssanak a képviselok az el0készitési munka fazisaiba, ugyanis nagyon nehéz ugy tobb
millidrdos tételrdl elozetesen 10-20 évre donteni, hogy 10-20 perc éll rendelkezésiikre, hogy
err6l érdemben tudjanak vitatkozni, illetve gondolkodni.

Dr. Nagy Imre

Sajndlja, hogy nem kereste ki Polgarmester ur tobb Koltségvetési Bizottsagi elnoki
hozzaszo6laséat, ahol kozel sem hasonld horderejii tigyeknél dltaldban arr6l beszéElt, hogy
hogyan lehet ilyen el6készitetlen, megalapozatlan pénziigyi szamitdsokkal ald nem tdmasztott
anyagot egyaltaldn kozgytilés elé hozni.

Az végképp érdekes, hogy ilyen mennyiségli é€s horderejii anyagot helyszini kiosztisban
kapnak meg. Megérti a siirgdsségi okat, ezért nem is kivanja a napirendre vételt és a vitat
akadélyozni. Az azonban megallapithat6, hogy az elmult féléraban harom, vagy négy anyagot
probalt egyeztetni, egyrészt a szindikdtusi szerzOdést, a hatdrozati javaslatot, a vdllalt
kotelezettségvallalast, s egyébként azt a pdlyazati felhivast, amelynek elvileg ezekkel a
hatarozati pontokkal meg akarnak felelni. Ha valaki azt mondja képviselOként, hogy kelld
informdcioval rendelkezik, s dttanulmanyozhatta ezeket az anyagokat, és donteni tud egy kb.
7 millidrdos intézmény mikodtetésének atvételével kapcsolatos kérdésekben ezek alapjdn,
akkor er6sen megkérdojelezhetd a véleménye. RészEérdl nem érzi ugy, hogy a maga részérdl
ezek alapjan dontoképes lehessen.

A hatdrozati javaslatra vonatkozéan néhany kérdést fogalmaz meg:

A TV. pont arrdl sz6l, hogy hatdlyon kiviil helyeznek kordbban hozott dontéseket. Ugy
gondolja, hogy november végén €s decemberben is dontott a Kozgytilés tobbsége arrdl, hogy
a Megye felé €l azzal a lehet0ségével, hogy miikodtetni kivédnja illetve at akarja venni az egri
kérhdzat mitkodtetésbe, illetve dontott arrdl, hogy intézményként kivanja mukodtetni. A IV.
pont hatalyon kiviil helyezése azt jelenti-e, hogy Eger varos nem kivanja intézményként
mukodtetni a Kérhdzat, hanem mds format akar, ezért kell hatdlyon kiviil helyezni, mert ha
nem akkor nem érti, hogy miért kell ugyanabban a kérdésben 4jbdol dontést hozni, immar
harmadik alkalommal, de ugy, hogy az els6 kettdt hatdlytalanitjak.



A II. pont 5-0s hatdrozati pontja ugy szol, hogy ,az elmilt években a Megyei
Onkormdnyzattal szinte azonos mértékben hozzdjarultunk a Kérhaz fejlesztési, beruhdzasi
kiad4saihoz, az Onkorményzat jelenleg is miikodési hitel felvétel nélkiil tartja fenn igen
jelentds intézményhaldzatat, folyamatosan fordit a fejlesztésiikre, sikeres telepiilésfejlesztési,
és egyéb pélydzatokban vesz részt. A Viros vagyona, az Onkormdnyzat hitelképessége,
valamint az elmult 17 év gazddlkoddsanak eredményei alapjan Eger Megyei Jogu Varos all
barmilyen Osszehasonlitds elé a korhdz iizemeltetésére és a vagyonkezelésre palyazo
maganbefektetokkel.” Nem érti, hogy mi ebben a hatdrozat. Ha az, ami tényként rogzitésre
keriil, akkor az nem azért tény, mert hatdrozatban rogzitik, hanem azért, mert valéban van egy
mondjuk 17 éves gazdalkodasi eredménye. Ha azt akarjdk hatdrozatba hozni, hogy éllnak
barmilyen ezeket Osszevetik. Véleménye szerint nem attdl j6 a varos, hogy sajat magardl
hatdrozatot hoz.

A 29 pont melléklete a hatdrozatoknak. A II. 3-as pontjdban szerepel, hogy a palyazati
lehetOségeket fel kivanjak haszndlni. A mai targyaldsnak az egyik legnagyobb hibdja az, hogy
nem foglalkozik azzal, hogy milyen hatdsa van, és nem is vizsgdl semmilyen hatdst sem a
varos mukodésére, sem a koltségvetésére vonatkozéan. Nagyvonalian elintézi azokat a
fejlesztési eloirasokat, amelyek a pélyazati kiirdsban szerepelnek azzal, hogy a kormény altal
lehet6vé tett eurépai unids palydzati forrdsokon pélydzni kivénnak. Ugy gondolja, hogy a
palyazat kiir6ja azt kéri, hogy valdsitsanak meg kiilonféle, szakmailag teljesen indokolt a
varos a betegellatds szempontjabodl elvarhat6 fejlesztéseket. A Megye azt mondja, hogy csak
ugy adja mukodtetésbe, hogy ha a megyei dnkormdanyzati forrds nélkiil az intézmény éltal
nydjtandé fekvObeteg diagnosztika és jar6 beteg ellatdsok struktirdjat a lakossdgnak
megfeleld ellatdsi modra atalakitja, kialakitja a kronikus és rehabiliticios elldtds magas
szinvonalu biztositdsdnak koncepcidjat, két éven beliil felszamol bizonyos telephelyeket, egy
helyre koltozteti példaul a Baktai utcait, a Tiudégydgydszatot, tovabbad létrehoz, feldjit
kozponti mutét, kozponti intenziv osztdly rekonstrukcidjat elvégzi, stb. Mindez a megyei
tdjékoztatas szerint ez egy 5-7 millidrd forintos fejlesztés. A Viaros pédlydzni kivan, a Megye
viszont azt mondja, hogy vallaljon a Vdaros garanciat arra, hogy ezeket a fejlesztéseket
elvégezzEék. Bizik a pélyazati sikerben, hiszen akkor csak az oner6rol kell gondoskodni, ha
viszont a palydzat nem megy 4,8 milliard forint értékben, akkor mi torténik? Ki szdmolta-e a
Viros, hogy ez egyéltalan ekkora mértékii fejlesztést jelent?

Felvetddik, hogy egyaltalan foglalkoznak-e azzal, hogy meghatdrozzdk, milyen palyazatokat
akarnak beadni, s rangsoroljdk-e azokat. Példaul ez a 4,8 milliard forintos fejlesztés megelozi-
e a multkor elfogadott Szépasszonyvolgy fejlesztési palyazatat.

Szakmai partnereket keres a Varos, ez ki is deriilt a Szindikétusi szerz6désbol, ugyanis ebben
egy Kft. és az Egyetem a mai partner, amire a mai napon igent kellene mondani. Nem mond-e
ez ellent annak, hogy kordbban arrdl volt sz6, hogy intézményként miikodtetik, illetve a
Megye tobbszor kifejezte, hogy nem lehet harmadik félnek tovabb adni, nem az a célja, hogy
mads privatizalja az egészségiigyi ellatdst, a Kérhazat.

A hatdrozati javaslatok elsé rangsora ismét ugy kezdddik, hogy 1-es, 2-es, 3-as pont.
Gyakorlatilag mindaz, amit mondott az a 3-as ponthoz kotddik. A Megye kordbban elfogadott
hatdrozata szerint mit tesz? Van egy palydzati lehet0ség, s Egernek lehetdséget adott arra,
hogy janudr 21-ig a pélydzat beaddsdnak hatdridejével megegyezden tegyen egy ajinlatot.
Ugy gondolja, hogy az 1-es pontra és a 2-es pontra mar a november végi kozgytilésen valaszt
adott, azoknak a megismétlése van résziikrdl tgy, hogy nem kivdnnak tudomdst venni arrél,
hogy a Megye mit mondott. Véleménye szerint a 3-as pont az, ami a jarhaté utat jelenti. Két
alapvetd kérdés megvdlaszoldsa még hidnyzik, s ez fontosabb lenne, mint a Szindikatusi
szerzOdést targyalni. Amennyiben a Véros atveszi a Korhédzat, akkor miben és mennyiben
lesz jobb a Markhot Ferenc Korhaz miikodése? Milyen vizsgdlatok torténtek, milyen
megallapitdsokat tettek? A pdlyazatban szerepld feltételek hogyan tesznek eleget? Milyen



kovetkezményei és hatdsai vannak a Vdrosra és a Véros koltségvetésére vonatkozéan? Ugy
gondolja, hogy ezt egy megalapoz6 szamitdsokkal kellene a kozgytilés elé hozni.

Dr. Torécsik Miklos

Polgarmester tr szavaival ellentétben gy gondolja, hogy nincs olyan képviseld, aki ellenezné
a Korhaz 4atvételét, hiszen igen és tartdzkodd szavazatok voltak. Nem kell meggydzni a
képviselOket arrdl, hogy mi van a Koérhaz atvételével. Azt biztosan mondhatja, hogy a Véros
atveszi a Koérhdzat, ugyanis kideriil a hatdrozati javaslat harom 1épcsdjébdl, vagyonnal, vagy
vagyon nélkiil, vagy a torvény erejénél fogva. A hivatkozott Onkormanyzati térvényben az
van, hogy a korzeti jellegi kozszolgaltatast végzé megyei intézmény székhelye szerinti
telepiilési onkormanyzata a Megyei Onkorményzat egyetértésével az intézmény fenntartdsat,
fejlesztését és iranyitasat a Megyei Onkormdnyzattél dtvéllalhatja. Arrdl nincs rendelkezés,
hogy mit jelent az, ha a Megye nem egyezik bele, valosziniileg azt jelenti, hogy a telepiilési
onkorményzat akkor is atveheti, s a Megye kényszeriil arra, hogy ezt atadja.

A hatdrozati javaslat 3. pontja értelmében biztos, hogy a Véros dtveszi a Kérhazat, ezzel nincs
is baj, de azt nem tudjdk, hogy azutdn mi lesz, ugyanis teljesen tisztdzatlan majdnem minden.
Véleményt nem is tud mondani, inkdbb nagyon sok kérdése van az elbterjesztéssel
kapcsolatban.

Jobban tudja-e a Varos miikddtetni a Koérhdzat, mint a Megye? Mitdl tudné jobban, hiszen
ugyanazok a feltételek és a koriilmények, s ugyanazok az anyagi kondiciok.

A Megye dtadja-e a vagyont? Miért adnd 4t? Ha a harmadik véltozat valésul meg, mi
0sztondzné arra, hogy atadja a Megye a vagyont?

Mibdl fejlesztenek? Mostandban jutott el hozzd azaz informdacid, hogy a Koérhdznak az
osztalyai tobbségében nem felel meg a szakmai kovetelményének. Van egy rangsor, amiben
nem 4llnak a legjobb helyen, tehdt fejleszteni kell.

A javaslatban szerepel, hogy a Vdaros vallalja a palyazat osszes feltételét. Ez azt jelenti, hogy
tobb szazmillié forintot kell letenni, s vallalni kell az addssag kifizetését. Mibdl vallaljak az
adossag kifizetését? A Korhazat 4t kell alakitani, modernizdlni kell. Milyen szerkezeti
atalakitdsokat akarnak, milyen létszamvéltozdsokat akarnak? Egyéltalin a Vdéros akarja
végrehajtani ezeket a valtoztatasokat? Akarjik-e ezt egyaltalan? Ugy gondoljdk, hogy kevésbé
fajdalmas az, ha a Vdros alakitja 4t a Korhazat és a 1étszdm leépitést a Varosnak kell,
végrehajtani? Kivel akarjdk végrehajtani mindezt a valtozast?

Ugy gondolja, hogy egy gazdasagi tarsasiggal kot a Varos Szindikatusi szerzédést, nem egy
szakmai szervezettel. Ez azt jelenti, hogy privatizdcié indul el? Taldn létrejonne-e egy
gazdasagi tarsasag, amelyet a Polgdrmester ur vezet? Erre az elmult Kozgyiilésen nem
valaszolt a Polgarmester dr. Talan errdl lenne sz6?

Az elmult idészakban djsag szinten vita alakult ki a hatvani, a gyongyosi és az egri korhdz
kérdésében. A vita egy dologra volt j6, hogy felhivta a figyelmet arra, hogy veszélybe
keriilhet a Korhaz stlyponti korhdzi statusza. Ugyanis ha varosi kérhaz lesz, nagyon kénnyen
elveszitheti a sdlyponti kérhazi jellegét, mindenféle negativ kovetkezményével egyiitt. Sok-
sok bizonytalansdg van ebben a dologban. Nincs kétsége afeldl, hogy a Vdéros dtveszi a
Korhazat, de hogy utdna mi kovetkezik, azt nem lehet latni. Nagyon fél att6l, hogy egy olyan
precedenst kovetnek, ami mdr egyszer megtortént ezzel az Onkorményzattal 10 évvel ezel6tt,
amikor egy rossz dontés értelmében belementek egy addssdg godorbe, amelynek a
kovetkezményei most is itt vannak elottiik.

Kéri, hogy gondoljak meg, hogy mit tesznek akkor, amikor mar 4tveszik a Kérhazat.
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Pal Gyorgy

Megkereste a régebbi Megyei Egyeztetd Bizottsdgi anyagokat, s ezek koziil a majusi
anyagban volt el0szor sz6 a Megyei Koérhdz iigyérdl, pontosan Polgdrmester ur javaslatara
vették fel a napirendek kozé.

Azéta nyolc hénap telt el, s oddig jutottak, hogy most egy masfél oraval vette at Polgarmester
ur is a végleges anyagot, melyet a Kozgyiilésnek terjesztett eld elfogaddsra. Rdaddsul az egy
hénappal ezeldtti  dontésiiket, most szdndékoznak visszahozni. Véleménye szerint
komolyabban kellene az el6terjesztéseket elkésziteni azért, hogy ne hozzanak folyamatosan
olyan dontéseket, amelyek mar egy honap milva nem érvényesek, és mads koncepcié van
érvényben. Igazabdl litni kellene azt, hogy Eger Megyei Jogi Véros mit akar a Kérhazzal.
El6z6 vitdkbdl mar az kideriilt, hogy Eger mit nem akar, vagy legaldbb is az el6terjesztok
illetve néhany képviseld mit nem akar. Nem akarja, hogy a Megyei Onkormanyzat az 4ltala
raruhdzott intézménnyel azt tegyen, amit a jogos keretek kozott tehet.

A mai eldterjesztéssel egy merdben dj dllapot jott 1étre, hiszen ma mar nem az a f6 csapds
irdny, hogy Eger kapja meg a vagyont €s a vagyonkezeldi jogot és Eger fogja iizemeltetni,
hanem egy teljesen mds irdnyban indult el az eldterjesztés. Egy tarsuldst hoz 1étre, aminek
harom tagja van, s ebbdl az egyik az egri onkormédnyzat, a masik a Debreceni Egyetem
Centruma, s a harmadik a Kenézy Koérhaz Rendeldintézet Egészségiigyi Szolgéltatd Kft., tehat
egy gazdasagi tarsasag.

A L. sz. javaslat arrdl szol, hogy szeretnék pdlydzaton kiviil dtvenni a Korhaz mitkodtetését
ezzel a tarsuldssal kozosen. Ezért a Polgarmester urat felhatalmazzdk kiilonboz6é dolgok
bevallaldsdra, ami a pdlyazati kifrdsban kovetelmény. Ha ez valddi szdndék lenne, akkor
ezekrdl a dolgokrdl kellene most donteni, hiszen a Megyei Onkormanyzat nyilvanvaléva tette,
hogy Egernél sok mindenben eltekint, de a meghatarozott fejlesztési koncepciokat Egernek is
be kell adnia. Hétfon palyazati boritékbontds lesz, ahol a palydzatokhoz csatolva lesznek azok
a részletesen kidolgozott programok, s egyebek, amiket kérnek. Eger pedig csak azt mondja,
hogy vallalja ennek az elkészitését, de még nincsen kész, akkor azt nem lehet mérlegelni.
Most pedig a hatdrozati javaslatok alapjan csak azt villalja be az Onkormanyzat, hogy el fogja
késziteni ezeket a programokat, holott, ha ezt komolyan gondolndk, akkor a pélyazat
kiirasatol kezdve ezt el kellett volna késziteni, s Ugy kellett volna menni a megyei
onkorményzathoz, hogy itt van a Varos koncepcidja, s ha tigy gondoljdk, hogy ez megfeleld,
akkor kérik, hogy a pélyézatot tegyék semmissé, €s Egernek adjak at. Most jelen pillanatban
azonban nem mondanak ki semmit, csak felsoroljak a palyazatban 1évd pontokat, hogy ezeket
egyszer majd teljesiteni fogjak, holott a palyazat beadédsdig ezt teljesiteni kellett volna.

Az Elbterjesztd feltételezi azt, hogy a Megyei Onkormdnyzat nem fogja atadni palydzaton
kiviil az iizemeltetést. Mit 1ép akkor erre a Varos? A Debreceni Egyetem palydzatahoz
csatlakozik. A Szindikatusi szerzodésben szerepel, hogy a felhivasban megjelolt tartalommal
a Debreceni Egyetem Centruma érvényes pdlydzatot nyujt be ugy, hogy tdmogatja a Kenézy
Korhdz Kft., s ebben harmadik részrdl partner Eger. Tulajdonképpen bevallottdk azt, amire
mar az elmult kozgylilésen is rdvildgitottak, hogy képes-e Eger onmagaban jol, jobban
iizemeltetni a Kérhdzat, mint ahogy a Megyei Onkormdnyzat tette. Az ElSterjesztd hozott egy
szakmai és egy gazdasagi hétteret is. A szakmai héttérrel nincsen probléma, de benne felmeriil
az a kérdés, hogy az egri orvosok nem tudtak volna ilyen hatteret biztositani ehhez a
dologhoz? Személy szerint sokkal tobbre tartotta volna az & szavukat, sOt ha Eger ezt
komolyan gondolta volna, még azt is meg lehetett volna tenni, hogy az egri orvosok
részvételével 1étrehozni egy gazdasagi tarsasdgot, és gy megalakitani egy ilyen tarsuldsi
szerzO0dést. Véleménye szerint nem Debrecenben kellene elddlni azoknak a dolgoknak, hogy
mi lesz Egerben a megyei kérhaznak a koncepcidja.
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Hogyan akarjék ezt csindlni, a mai napig nincsenek el6ttiik a koncepcidk. Nem tudjdk, hogy
intézmény lesz, vagy gazdasagi tarsasdg lesz? Tudjdk jol, hogy a Hajdi Bihar Megyei
Onkorményzat a kérhazit egy személyes Kft-vé alakitotta, s ez a Kenézy Koérhdz Kft.
Kozalkalmazottak maradnak azok akik most ott dolgoznak a Koérhazban? Az elmult
kozgytilésen Polgarmester ur rész€rdl elhangzott, hogy véltozdsok és dtalakitasok sziikségesek
a Koérhdazban, de a mai napig nem tudni, hogy mik ezek az 4talakitdsok. Jarnak-e ezek
elbocsatasokkal? A pdlyazatokkal kapcsolatban mar az elmult kozgyiilésen elmondta a
véleményét, hogy az egri palyazatokat arra kellene felhaszndlni, hogy egy olyan intézményt
fejlesszenek, aminek csak a 30 illetve 40 %-at a mésik oldalon haszndljak egriek, azt inkabb
Eger egyéb jellegli fejlesztéseire kellene forditani.

Csakvari Antal

Szocialista képviseldtarsai arr6l beszélnek, hogy az anyag nem eléggé -elokészitett.
Véleménye szerint ebben az anyagban csak egy hiba van, hogy nem vette figyelembe a
Megyei Kozgyllés azt a kérésiiket, hogy a pdlyazatot ne irja ki amiatt, hogy legyen idd
példdul Eger Onkorminyzatdnak egy komolyabb szakmai programot elSkésziteni. Tudja,
hogy a Polgarmester tr és a szakemberek, szakértok, orvosok és az egészségiigyben jartas
emberek hdny orat és napot toltottek azzal el, mig ez a hatdrozati javaslat elkésziilhetett és a
Szindikatusi szerz0dés is ebben a formdjaban a kozgyiilés elé keriilhetett.

J6 lett volna, ha Megye hallgatott volna a kérd széra, amit Eger Onkorményzata kért.

Eldtte sz6lok koziil sokan kifogdsoltdk a hatdrozati javaslat 4-es pontjat. Véleménye szerint
azok a tények, amelyek most ismertek, novemberben és decemberben még nem voltak
ismertek. Novemberben még nem tudtdk, hogy taldlnak egy olyan szakmai partnert, mint a
debreceni klinika, aki hajlandé6 Eger Onkormanyzatdval oOsszefogni és Egerben az
egészségiigyi ellatds szinvonaldn javitani.

Egerbdl és a kornyékbeli lakosokbdl nagyon sokan Debrencenbe jarnak gydgyittatni magukat.
Ki a felelése annak, hogy az egri kérhdz szinvonala iddig jutott? Tiz év szocialista-
szabaddemokrata megyei kormanyzdas alatt annyi hidny €s olyan szakmaiatlansidgok torténtek,
hogy ma mar tudni illik, hogy az orszdgban a legtobb kérhazi osztalyt Egerben fenyegeti az a
vesz€ly, hogy be kell zdrni, ugyanis ideiglenes miikodési engedélye van. Ez kinek
koszonhetd? Nem a mostani Onkormdnyzati jobboldali vezetésnek. Ezeken kellene
elgondolkodni, miutan birdl6 szavakat mondanak.

Elhangzott, hogy lenne-e pénze Eger varosdnak arra, hogy 5-7 millidrdos fejlesztést
megvalositson, mint ahogy az a palyazati kiirdsban is szerepel.

Tudomadsa szerint kettd palydzo adta be a palyazatot a Kérhaz tizemeltetésével kapcsolatban.
Ok sajat pénziikbdl fejlesztenének? Tudnak a palyazok koziil olyat, aki 6-7 millidrd forintot
sajat zsebbdl tesz le? Valdszinlleg Ok is pdlydzati lehetoségekre varnak, s kormdanyzati
tdmogatast is varnak. EU-s és kormdnyzati tdmogatasokkal, fejlesztésekkel valésulhatnanak
meg azok a beruhdzdsok, amelyeket 20 év alatt kellene megvaldsitania a miikddtetonek.
Sokan felvetették, hogy ez taldn mar egy burkolt privatizici6. Véleménye szerint nem,
ugyanis a Szindikdtusi szerzOdésben résztvevd partnerek mindegyike Onkorményzati
tulajdonban 1év6 gazdasdgi tarsasagrdl van szo.

A hatdrozati javaslat III./2. pontjdban szerepel, hogy a kozgylilés felhatalmazza a
Polgdrmester urat, hogy folytasson targyaldasokat és készitse elo a kozfeladat ellatasat
mukodtetd szervezet 1étrehozasat. Elképzelhetd, hogy ez egy nonprofit tarsasag lenne, de ez a
késobbi targyaldsok menetében alakul majd ki, s akkor fog konkretizal6dni.

A hatvani polgarmester ur részérdl a sajtéban megjelent riport illetve interji teljesen
érthetetlen és komolytalan a szdmdra, ugyanis aki a sajit kérhdzat konnyen és part hét alatt
oda adja egy maganbefektetonek, az valéban nem onkormanyzat, hanem 6 maga szeretné a
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sajat feladatkorében elldtni ezt a szolgaltatdst. Hogy jon ahhoz, hogy Eger Onkormanyzatat
kioktassa, vagy figyelmeztesse, hogy a Megyei Korhdz mukodtetésébe bele szeretne szdlni,
illetve rész szeretne benne venni. Ez finoman szélva megmosolyogtato.

Kéri Képviselotarsait, hogy a hatdrozati javaslatot fogadjak el, remélhetdleg a késObbiek
sordn a Megye a Vdros mellé dll és azt mondja, hogy legyen tovdbbra is onkormanyzati
mukodtetés. Nem fogja odaadni pédlydzattal odaadni masnak, a Megyei Korhdz mukodtetését.
Az elmilt hetekben és hénapokban az is kideriilt, hogy a jelenlegi varosvezetés nagyon
elszant arra, hogy felelésen €s megfeleld szakmai dontéssel atvegye, illetve miikkodtesse a
Markhét Ferenc Megyei Koérhézat.

Nagy Istvan

Csékvari képviseld tr azt mondta, hogy nagy valdszintiséggel mds palyazok is eurdpai unids
forrasokat, allami forrasokat fognak igénybe venni. Ez nagy val6szinliséggel igaz, de a Varos
szempontjabol az az érdekes, hogy a Viros mibdl fogja ezeket a fejlesztéseket megvaldsitani,
abban az esetben, ha a Viaros nyer. Ehhez oOnkormdanyzati Onerd sziikséges. Ennek
eléteremtése viszont az Onkormdnyzat feladata lesz.

Tobbszor elhangzott, hogy a Koérhdz mikodtetésébe addsdval az a probléma, hogy nem
onkormdanyzati iizemeltetésii lesz. Ezért jelentkezett be Eger, hogy Onkorményzatként kivénja
tizemeltetni.

Csékvaéri képviseld ur azt mondta, hogy dj partner van, tehdt masként fogjdk lizemeltetni a
Korhazat. Ez azt jelenti, hogy nem Onkorményzati intézményként fogjdk iizemeltetni a
jovOben a Korhazat. Erre szeretne mielobb valaszt kapni, ugyanis ha nem 6nkormanyzati
intézmény, akkor nem kozalkalmazottak a jovOben az ott 1évé dpoldszemélyzetek és az
orvosok, hanem valamilyen més formédban fognak miikodni.

Demeter Ervin

Mindségileg egy Uj javaslat fekszik elottikk. Méar negyedik alkalommal targyaljak a Korhézat,
s a varosi onkorményzat kifejezte azon szandékat, hogy amennyiben a Megye nem tudja
miikodtetni a Korhazat, ¢ ezt vdllalja. Felmeriil a kérdés, hogy hogyan? Most érkezett el az
id6, hogy ebben a kérdésben is jelentdset 1€pjen a Véros, s meg is tette.

Az elbterjesztés azt mondja, hogy Eger ugy fogja muikodtetni a Korhdzat, hogy ehhez
megnyeri - részben mar megnyerte- partnerként a Debreceni Orvostudomanyi Egyetemet és a
Kenézy Gyula Debreceni Korhdzat. Ebben a formédban fogja mitkddtetni. Ha megnézik és
szamba veszik, hogy milyen lehetdségei vannak az Egri Kérhdznak és mik azok az irdnyok ,
amik a jovobeni miikodését célozzdk, akkor egy dolog biztos, hogy nem csak az egri
kérhdzndl, hanem szdmos helyen az egészségiigyi ellaitd rendszerben valamilyenféle
integraciora van sziikség. Ezt gondoljak a maganbefektetdk is. Az a palyazd, aki potencidlis
esélyese a Markhot Ferenc Kérhdznak, abban gondolkodik, s6t eredményes 1épéseket tett mér,
hogy ezt is egy integrélt rendszerben miikodteti, aminek tagja a gyongyosi, a hatvani, a paradi
és az egri Markhot Ferenc Kérhdz. ,Mi az alapvetd kiilonbség kozottiink?” A koérhazak
miikodtetését nem lehet, nem szabad kivinni az iizleti szféraba, nem a gazdasagossag, nem az
tizleti érdek kell, hogy megjelenjen. A kérhdznak nem az a feladata, hogy profitot termeljen,
hanem a beteg meggydgyuljon. Ezért amikor a Megyei Onkorményzat azt mondta, hogy nem
tudja mikodtetni a Kérhazat, akkor Eger varosa azt mondta, hogy ezt meg fogja tudni oldani.
Ezt bizonyara meg lehet oldani, mert szamos védros milkddtet kérhazat és szdmos megyei
onkorményzat is képes arra, hogy kérhdzat mitkkodtessen. Nem az a kérdés, hogy a Megye
mikaodteti jobban vagy a Varos, hanem az a kérdés, hogy ha a Megye nem akarja mitkddtetni
a Korhazat, iizleti alapon fog mikodni a Koérhdz, vagy megprébalja a Varos megtartani a
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kozszféraban, s erre tett javaslatot a Varos. Véleménye szerint az eldttiik fekvd megéllapodas
egy rendkiviil komoly eredmény, hogy egy ilyen partnereket sikeriilt meggy6zni. A Debreceni
Egyetem és a Kenézy Gyula Korhdz is latja, hogy az egészségiigyi ellatd rendszernek a
perspektivdja abban rejlik, hogy valamilyen fajta integraciot, a kozos egylittmiikodésbol levo
elonyoket kell kihaszndlni. Ezért j6 szivvel tudja ajdnlani mindenkinek, hogy ezt a javaslatot
megszavazza.

Mindenki arrél beszél, hogy honnan veszi a Varos a pénzt, hogy beletegye a Kérhazba. Ez a
tevékenység a vallalkozok feltételezése szerint rentdbilisan mikodtethetd. Csak ezért palyazik
egy vdllalkozé. Harman vésaroltdk meg a palyazatot, abbdl kettd gazdasagi trsasdg, nyilvan
azért mert gy gondoljdk, hogy 20 év alatt rentdbilisan tudja miikkddtetni. A Korhdz jelenlegi
Igazgatdja azt mondta, hogy még jelenlegi rossz volumen korlatos rendszerben is a Kérhaz
képes arra, hogy a tdrsadalombiztositisbél a mikodését finanszirozza (a fejlesztést kell
megoldani). Megjegyzi, hogy a fejlesztések eddig is kozponti forrdsokbdl lettek megoldva.
Fejlesztési forrasokra nagyobb lehetésége van egy kozintézménynek, mint egy
maganvallalkozénak, ugyanis a kozszférdnak 10%-os Onrésszel kell rendelkeznie, a
maganvallalkozénak pedig 50%-os onrésszel.

Ha évi 40 milli6 forint fejlesztési forrdst tudnak biztositani a Kérhaznak, az 20 év alatt 800
millié forint. Ha van lehet6éség arra, hogy ezt Onrészként hasznéljdk uniés forrasok
felhaszndldsdra, akkor ez 8 millidrd forintot érhet el. Hangsulyozza, hogy évi 40 millié
forinton alapul ez a szamitds. Megitélése szerint ez egy redlis.

Osszefoglalva az elhangzottakat, azt tudja mondani, hogy az eddigiekhez képest lényegeset
1épett elore a Véros, s 1étrehozott egy olyan Szindikatusi szerzodést, ami megfeleld garanciat
jelenthet mindenki szdmara, hogy a Kérhaz hosszu tdvon, megfelel6 médon mitkddjon.

Janosi Zoltan

A kiosztasra keriilt 29 pont csak arra az esetre vonatkozik, amennyiben iizemeltetésbe kapja a
Viéros a Kérhdazat. Mas péalyazonak az ezen tipusu véllaldsokat nem teszik meg, amennyiben
az Egyetem pdlyazik ezek a vadllalasokat nem teszik mogé, hanem mint pédlydzonak a
Debreceni Egyetemnek kell véllalnia palyazati kiirdsban foglaltakat.

Ugy gondolja, hogy arra kell buzditani az embereket, hogy az egri kérhazat hasznaljdk, ne
mads intézményben vegyék igénybe a betegellatast.

Abban az esetben amennyiben gazdasdgi tarsasag lizemelteti a Kérhdzat, mindenképpen a
palyazatban foglaltakat illetve a szerzdédésben foglaltakat teljesiteni kell. Példaként emliti a
fejlesztéseket, ami 7-8 milliard forint koriili Osszeg. Amennyiben az iizemeltetd ehhez
palyazati forrdsokat nem tud biztositani, akkor is végre kell hajtani ezeket a fejlesztéseket, ha
masbol nem akkor sajat forrasbol.

Az Onkorméanyzatnak legyen egy olyan alternativéja is, hogy erre a rossz esetre hogyan tud
felkésziilni.

Az egyik part hatdrozatot hozott arra, hogy fideszes politikus nem privatizalhat, de latni
lehetett erre példat mashol is a megyében, s ebbdl most is van belsé probléma. Val6jaban
ebben az esetben az Onkormdnyzat is egy Kft-t von be a miikodtetésbe szakmai és egyéb
feladatok ellatdsdra. Ugy gondolja, hogy ez ugyanolyan privatizicié. Nem-e lesz ebbdl a
pérton beliil fesziiltség? Erdemes lenne ezt végiggondolni.

Az Onkorményzat a novemberi iilésén hozott egy dontést, mely szerint intézményként kivéanja
a Koérhézat tovabb tizemeltetni. Koltségvetési intézményként, mely a dolgozdkra teljesen mas
jogokat, lehetdségeket rd, mint hogy ha egy kiilsé szerepld lizemeltetné vagy akar gazdasagi
tarsasdg. Ha visszavondsra keriil a kordbbi kozgytilési dontés, hogy nem kivanjdk védeni a
dolgozdkat, nem kivanjdk, hogy a kovetkezd 20 évben is kozalkalmazotti stituszban
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dolgozzanak, akkor 2 évig kell meglrizni a kozalkalmazotti stituszt, s utdna mar ez nem
vonatkozik az lizemeltetdre.

Véleménye szerint a Szindikatusi szerzddés tartalmaz olyan dolgokat, amelyek problémdkat
vetnek fel. A mult heti kozgyulési anyag kikiildésénél a kipontozottként szerepld
szervezetekrdl egy informalis tdjékoztatdst kaphattak volna a képviseldk.

Pal Gyorgy

Az eldbbiekben elhangzott, hogy bebizonyosodott, hogy Eger képes iizemeltetni a Kérhazat.
Most az bizonyosodott be, hogy Eger onmagiban nem képes iizemeltetni a Koérhazat,
partnereket szeretne bevonni azért, hogy jol tudja tizemelteti. Csdkvari dr mondta, hogy nem
tudni, hogy milyen tarsasdgi formdban fog iizemelni. Ezek lényeges kérdések, s ezeket jo
lenne tudni. F€l0 az a felvetés, hogy azért kell visszavonni az eldz6 kozgyllési hatdrozatot,
mert abban arrél dontottek, hogy intézményi formdban fogjdk iizemeltetni tovabb a Kérhazat.
Nem tartja j6 megolddsnak, hogy Debrecenben doljenek el az egri Kérhdz tigyei. Az létni kell,
hogy az egészségligyben versenyhelyzet van mar most is, és egyre inkdbb verseny helyzet
lesz. Ha egy mdésik onkormanyzat a korhazanak lesz rahatdsa arra, hogy Egerben mi torténjen,
akkor ne gondoljdk azt, hogy jotékonykodni fognak az egriekkel. J6I tudjak, hogy példaul a
miskolci kérhdz miéta lobbizik azért, hogy az onkoldgiat elvigye Egerbdl, mert azaz érdeke.
A Virosnak viszont azaz érdeke, hogy itt tartsanak lehetdleg minél tobb ellatast. Debrecennek
ugyanigy érdekellentét lesz az egri kérhazzal.

Elhangzott, hogy elszant a varosvezetés, hogy mukodtesse a Korhdzat. Hangsilyozza, hogy
nem fogja mikaodtetni, hiszen ha elolvassdk a Szindikdtusi szerzddést, azt mondja, hogy a
haromoldald téarsulds feliigyeletet gyakorol, egyben irdnyitja a Markhot Ferenc Korhaz
Rendeldintézetet. Nem Eger fogja a Koérhdzat miikodtetni, hanem a tarsulds. A kovetkezo
pontban szerepel, hogy mi tartozik a tarsulds hatdskorébe, s azt mondja, hogy évente legalabb
egyszer irdsos beszdmolot készit a tarsulds tevékenységérdl és annak a szerzddd felek
illetékes vezetd testiiletei felé torténd prezentdldsira. Evente egyszer fog az egri kozgytilés
latni egy beszamol6t arrdl, hogy mi tortént a Kérhazban.

Ugy gondolja, hogy ennél sokkal jobb megoldds lett volna az, amit az el6z8 kozgytilésen
dontottek, hogy vegye at tizemeltetésre Eger varosa a Koérhazat, figyelembe véve azt, hogy ha
a Megye nem akarja adni a vagyont, akkor erre nem tudjék rakényszeriteni.

Az elmult kozgyllésen a szocialista frakcid azt kérte szamon, hogy hol vannak azok a
1épések, hogy hogyan akarjdk jobban csindlni. Errdl szolt a tartézkoddsuk €s nem azt
mondtdk, hogy Eger ne vegye 4t a Kérhdzat. Nem tudnak igy érdemben donteni, ha nem
latjidk, hogy hogyan kell. Ugy gondolta, hogy erre a kozgyiilésre itt lesznek ezek a
koncepcidk, amelyeket be kellene adni a Megyének, hogy hogyan akarjak csinélni. De nincs
itt. Azt vartdk, hogy legyen egy fenntarthatésag aldtdmasztva, hogy hogyan tudjik ezt
fenntartani jol, s akkor ez a tartézkodas atfordulhatott volna igen szavazatra is. De igy, hogy
nincsenek garancidk, és behoznak olyan szervezeteket, akiknek eddig a neve fel sem meriilt,
még hattértargyaldsokon se. Véleménye szerint ez a megoldds messze rosszabb, mint az
eredeti megoldds, amit most az utolsé hatdrozati javaslatban vissza akarnak vonni.

Csakvari Antal

Az egyik az magantarsasag, a Szindikétusi szerzédésben pedig nem magantarsasdgokrél van
sz0.

Pal Gyorgy képviselOtarsa hidnyolja, hogy Eger miikodtesse a Korhdz. Hangsulyozza, hogy
az egyik szerz6do fél az Onkormdnyzat, az egri onkorményzat nélkiil nem lehet dontést hozni
a mikodtetés sordn.
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A Debreceni Egyetemmel val6 szerzddéssel partnerként valé kezelése mindenképpen javitani
fogja a Koérhdz szinvonalit. Ugy véli, hogy amit december 6ta meg lehetett tenni, azt a
varosvezetés ez iigyben megtette.

Véleménye szerint a hatdrozati javaslat és a Szindikatusi szerz6dés tdmogathato, s elfogadasra
javasolja képviselotarsainak is.

Orosz Laszloné

P4l Gyorgy tandcsnok ur részérdl elhangzott, hogy nem latja a garancidkat.

A televiziéban folyamatosan l4thatjdk, hogy a gyongyosi kérhazban mi a helyzet, a betegek a
folyoson fekszenek, nem megfeleld ellatast kapnak. Ezt latni lehet, ha egy masik mitkddtetd
fogja az egri korhazat irdnyitani, s akkor esetleg mire szamithatnak.

Nagy Istvan tandcsnok tr feltette a kérdést, hogy mibél fogja az Onkormdanyzat a palyazati
onerOt elOteremteni. A mai napon délutdn 13.00 o6ratdl részt vehettek egy informalis
kozgytilésen, ahol egységes vallalatirdnyitdsi koncepcié kidolgozéasdval keriiltek szembe. Ez
mindenképpen minden képviselonek a feleldssége kell, hogy legyen, hiszen bemutattak, hogy
mekkora tartalékok vannak egy ilyen Onkormanyzati intézményi keretek kozott mikodo
rendszerben. Akédr Szegedet, akdr Pécset emlitve, akdr tobbszdz millids, s6t 1 millidrdos
tartalékrol is beszéltek. Ugy gondolja, hogy el8 tudjdk teremteni a palyédzati onerét.

Szintén P4l Gyorgy tandcsnok ur kifogdsolta hogy miért nem az egri orvosok szakmai
munkdjdra szdmitanak és miért nem az egri orvosokkal kotottek megdallapodast.

Kérdést tesz fel a Megyei Onkormanyzat Osztilyvezetdjéhez. Elhangzott Polgdrmester dr
részérol, hogy 2003-ban megkereste a Debreceni Klinika a Megyét és bizonyos
egyiittmiikodést ajanlott. Hangsilyozza, hogy most rendszeresen fordul meg a kérhdzban,
ugyanis id0s sziilei vannak, rengeteget beszél orvosokkal. Az orvosok szakmai felkésziiltsége
eldtt le a kalappal. Ilyen koriilmények kozott €s feltételek mellett dolgozni hosszi éveken
keresztiil, csoddlja, hogy birtdk eddig és tudtdk megfelelden végezni a munkdjukat.

A Debreceni Klinika kordbban felajanlott segitségét miért nem fogadta el a Megye? Miért
akadédlyozza meg a Vdarost abban, hogy egy méas szemléletli és eurépai szinvonalu €s sokkal
jobban mikodd koérhdzat prébdljanak irdnyitani. Szerinte minden feltétel adott hozza és a
szakmai szinvonal az egri orvosi hattér pedig adott.

Demeter Ervin

Szocialista képviselOtarsai vehemens hozzasz6ldsai egy fontos szempontrél megfeledkezett,
hogy miért jutott a Kérhdz ebbe a helyzetbe.

Azért, hogy a Kérhéz jelenleg ebben a helyzetben van, a fenntarté Onkormanyzat a felel®s,
nevezetesen a szocialista tobbségli Heves Megyei Onkormdnyzat. Egy  kicsit tobb
mértéktartast varnak el ezeknél a felszélalasoknal.

Felvetddott a kérdés, hogy Debrecenben ddlnek el az egri korhdz kérdései.

Teljesen vildgos az eldttiik 1évo Szindikétusi szerz6dés, ezek nem megoldhatatlan problémak,
Eger akarata nélkiil nem lehet dontést hozni. Ez a szerz6dés biztositja azt, hogy Eger akarata
ellenére semmi ne torténhessen.

Dr. Torécsik Miklos
Nagyon helyeselik a hatarozati javaslatot, amely szerint majd valamilyen tarsuldsi formédban

adjak mikodtetésre a Korhazat. Egy hoénappal ezeldtt nagyon helyeselték azt is, hogy
intézményi formaban miikodjon a Kérhaz. Na most melyik?
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Elhangzott az is, hogy nagyon j6, ha megmarad a kozszférdban a Korhdz, ugyanakkor
elhangzik, hogy valamilyen tarsulds fogja mukodtetni.

Polgarmester urat kérdezi, hogy megmarad a kozszférdban a Kérhaz?

Egy gazdasagi tarsasdgban adott esetben a Varos csak egyik szerepld lehet, s nem 6 fog
iranyitani, s minden meghatarozni.

Pal Gyorgy

Mint egri onkorményzat, mikor 1épnek be egy ilyen tarsuldsba egy mdsik onkorményzattal,
akkor, hogy ha valamilyen haszon vagy eldny szarmazik beldle? Ne feltételezzék azt, hogy
pusztdn jotékonykoddsbdl teszik ezt meg.

Demeter ur helyesen azt mondta, hogy Eger nélkiil semmilyen dontés nem jon létre. De az is
igaz, hogy Eger sem fogja tudni ebben a tarsuldsban dnmaga eldonteni a dolgokat, hiszen a
szerz0dés kimondja, hogy a taggylilés hatdrozatait a szavazati joggal rendelkezOk egyhangu
dontésével hozza meg.

Szeleczki Janos

Képviseldként kivan hozzdszolni, elsOsorban szocialista képviseldtarsaihoz, akik
folyamatosan kevernek, vegyék mar észre, hogy folyamatosan csokken a népszertiségiik, nem
csak orszdgosan, hanem itt Egerben is. Pontosan a népszertiségiik csokkenésében a korhaz
politikdjuk ebben jelentds szerepet jatszik.

Hozzészolasaikban a siirgdsség indokat keresik.

A megyei kozgyiilésen személyesen kérte az Onkormdnyzat nevében, hogy két hénappal
halasszdk el a dontésiiket, hogy meg tudjédk alapozni szakmailag, s megfelel6 indokokat
tudjanak felsorakoztatni a dontésiik mellé. Kényszerhelyzetben van a Varos, koszonhetéen a
szocialista part megyei vezetésének. Ebbdl a kényszerhelyzetbdl probdlnak most a lehetd
legjobb szakmai kondicidkat 6sszerakni. Megkérdezték az egri orvosokat, hogy jonak tartjak-
e ezt szakmailag. Semmit nem tettek az orvosok nélkiil, ezen dontésiikben a kérhazi orvosok
nagy része benne van. Elmondtak, hogy kifejezetten megnyugtatd volna az, ha a Debreceni
Egyetem oktaté korhdza lehetne az egri korhdz. Ez nem csak nekik, hanem a betegeknek is
megnyugtaté dolog volna.

Eger véros kérte fel Debrecent szindikdtusi partnernek, nem Ok ajanlkoztak. Felhivja a
figyelmet, hogy a korhazi dolgozok, orvosok szakmai timogatasaval tették ezt.

Torocsik képviseld tur kérdéseire vélaszolva kérdezi, hogy meggydzodott arrdl, hogy a
jelentkezd gazdasagi tarsasag jobban fogja miikodtetni a Kérhazat, mint Eger varosa esetleg?
Visszatérve a magénbefektetOkre, tigy gondolja, hogy egy magédnbefektet6 nem a ,.kedves
novéreknek™ a tarsasdga. Nem a két szép szemiikért fogja Eger varosat segiteni. Igen is egy
magdanbefektetd, az pénzt akar l4tni.

Dontésiiket elsdsorban a betegek, az egriek és a Kérhaz érdekében teszik, €s ezt felel0sséggel
vallaljak. Kéri képviselOtarsait, hogy csatlakozzanak ehhez és tegyék ezt ugyanilyen
felel0sséggel.

Deak Boldizsar
Ugyrendi kérdésben
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Kéri Alpolgarmester urat, hogy elfogadva a 13 képviseld aldirdsit ebben a témdban szdbeli
névszerinti szavazast rendeljen el.

Szeleczki Janos

A 13 Képvisel6 kérését megkaptam, névszerinti szavazasra fog majd sor keriilni.

Habis Laszlo

Végiil is egy olyan helyzettel dllnak szemben, miszerint tobbszori kérésiik ellenére a megyei
onkorméanyzat meghirdette a palydzatot a vagyonkezelésbe addsra, olyan el6zmények utén,
hogy az elmilt év elsé felében a Megyei Egyeztetd Bizottsdgi iilésen elhangzott, hogy a
Megye egyiitt kivan miikodni a Kérhaz fejlesztésében, az volt a kérése az Elnok urnak, hogy a
fejlesztési forrdsok felét biztositsdk. Osszegszeriiség is elhangzott, hogy négyszdz millié
forint Osszegben kérik a fejlesztési programhoz a véaros részvallaldsat. Természetesen azt
mondtdk, hogy megvizsgéljdk, ahogy az elmult években korabban a Vdros részese volt a
fejlesztési Onerd biztositdsdnak, bar erre semmilyen jogi keret nem allt rendelkezésre, nem
voltak intézményfenntart6 tirsuldsban, és gyakorlatilag ezek a gesztusok a Véros részérdl azt
fejezték ki, hogy a Képviselotestiilet kordbban is érzett feleldsséget a Kérhaz sorsaért, és ha
arrdl volt sz6, akkor anyagi dldozatvallal4st6l sem riadt vissza.

A Megyei Onkormdnyzat kinyilvanitotta, hogy a késbbiekben nem kivan részt vallalni az
Intézmény fejlesztésébodl, nem kivanja fenntartani az Intézményt. Meghirdetett egy pélyazatot.
A palyazati csomagot hdrom szervezet vasdarolta meg, melybdl kettd szervezet részt vett a
helyszini bejardsokon is. Ezen kettd szervezet egyike egy maganvallalkozds, a masik
szervezet a Debreceni Egyetem. Kérdés az, hogy ne tegyenek semmit és vegyék tudoméasul,
hogy adott esetben egy magéntulajdonban 1évé tarsasdg dontse el és nem Egerben, nem
Debrecenben, hanem valahol a tulajdonosok iroddiban dontse el a Korhdz jovojét a nélkiil,
hogy a Varosnak tartalmilag, formalisan vagy informélisan barmiféle beleszélasuk ebbe a
dologba lenne. Kétségtelen tény, hogy a Megyei Onkormanyzat palydzati felhivdsa rengeteg
feltételt tartalmaz, az azonban a feltételrendszernek az érvényesiilése a folyamatosan véltozé
jogszabalyi kornyezetben az egészségbiztositds valtozé viszonyai kozott hogyan alakul, erre
ugy gondolja, hogy egyikiik sem merne mérget venni.

A Szindikatusi szerz6dés arrdl is szol, hogy amennyiben pdlydzatra keriil sor és a Véarost
minden formdban lesopri a Megye, akkor valami modon mégis csak legyenek részesei annak
a felelosségnek, hogy a Kérhaz jovéje hogyan alakul. Ez egy pluszvallalas.

Abbdl, hogy egy Egyetem €s 100 %-ban onkormdnyzat tulajdonédban levd gazdasagi tarsasig
a partneriik, az kovetkezik, hogy 100 %-ban a kozszféra szovetkezett. Mégpedig az Otv. 19.§-
a azt mondja, hogy a helyi dnkorményzatok képviselOtestiiletei feladatkoriikben egymassal,
mds jogi személlyel és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezettel rendszeres
kapcsolatos alakithatnak ki. Ezzel kapcsolatos eldirasokat a Ptk. is tartalmaz.

Minek alapjan tarsulunk? Gyakorlatilag ezek a jogszabalyi hattérkovetelmények vagy
szempontok.

Felmeriilt az a kérdés, hogy mi minden nem tisztdzott még, nincs adészama, stb.

A tervezetben az szerepel, hogy a tarsulds alapitdsdnak hatdrideje a Megyével kotott
megallapodds hatdlybalépését kovetd 60 nap. Ha a Megye kedvez6d dontést hoz februar végén,
s ha elkezdenek szerzOdni, akkor az azt kdvetd 60 napon belill van mod ezt a tarsuldst
létrehozni. Van néhany hénap arra, hogy ha kell egy alszamlat nyitni, azt megtegyék.
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A Szindikétusi szerz6dés egy fél mondatat ki kell, hogy hagyjédk azért, hogy egyértelmii
legyen, ugyanis voltak olyan kérdések, hogy ki irdnyit, ki tart fenn, stb.

A 6. cikkely 1.§. els6 félmondatit a partnerek aldirdsa ellenére is ki kell hagyni. Magyarul
marad az a rész, miszerint az Onkormdnyzati kozfeladat ellatdsi kotelezettsége
végrehajtdsdban a tarsulds feliigyeletet gyakorol. Ugyanezen szakasz 3.§. b./ pontjdban az
szerepel, hogy a miikodéssel felmeriild kérdésekben kozos allaspont kidolgozédsa, azok
targydban stratégiai dontés meghozatala, képviselete, a szerz6do felek illetékes testiiletei felé.
Ez az illetékes testiilet Eger esetében az egri 6nkormanyzat, tehat a tarsulds stratégiai, szakmai
kérdésekben fontos, hangsulyos kérdésekben javaslattal fog élni. Ezt jelenti ez az irdnyitoi
dontés. Nem 6 dont helyettiik, hanem gyakorlatilag a stratégidra vonatkozé javaslattevo
grémium, amely nem veszi el semmilyen médon sem az egyetemi tandr, sem az egri
onkorményzatnak a hataskorét.

Elhangzott olyan kérdés, hogy mi lesz az intézménnyel, stb. Soha nem hallott még ennyit
védeni egy onkormdnyzati hatdrozatot, amit a Képviseld urak nem fogadtak el. Véleménye
szerint olyan témdban ne hozzanak hatdrozatot, amelyben ma nem kell hatdrozatot hozni,
arrdl kell hatdrozatot hozni, hogy a megyei dnkormdanyzat kifejezett kérésére és allaspontja
szerint akdr a palyazati feltételeket is vallaljdk és a kordbbi dontések fobb elemei keriiljenek
megerdsitésre.

Ugy gondolja, hogy a Markhot Ferenc Kérhdz Rendelintézet, mint intézmény, vélhetSleg
hosszu tdvon fennmarad. Azt azonban nem zdrja ki, hogy létre kell hozni egy olyan szervezeti
hatteret, amely a sziikséges forrasok eldteremtésében a tovibbfejlesztés feltételeinek szakmai,
anyagi feltételeinek megteremtésében szerepet fog vallalni. Erre vonatkozéan nyilvanvaléan
javaslatok fognak késziilni. Az erre vonatkoz6 felhatalmazasrol sz6l az egyik javaslat.
Felmeriilt az a kérdés is, hogy a hatdrozatban szerepld II. fejezetben mi a hatdrozat. Részérdl
se tartja ezt hatdrozatszerli dolognak, de ez volt a kérése a megyei vezetésnek.

Az oner6 kérdésével kapcsolatosan nyilvan 4t kell gondolni az elkdvetkezd kozgytiléseken,
hogy mik a prioritidsok. Janudr végén lesz egy eldterjesztés a kozgyllésen az integralt
varosfejlesztési stratégia kialakitdsaval kapcsolatban, melyet egy fél év alatt ki kell dolgozni,
s folyamatosan karban kell tartani. Ebben szerepet kell, hogy kapjon a Korhdz, az
egészségiligyi ellatds kérdése. Nehezen tudja elképzelni, hogy az egri onkorméanyzat azt
mondja, hogy nem tamogatjdk a Megyét a Vir fejlesztésében, mert a Varos esélyeit rontja,
vagy az Eszterhdzy Karoly Foiskola fejlesztési prioritdsait nem akarjdk, mert az Egri
Onkorményzat pélydzati lehetdségeit sziikiti. Errél sz6l a vérosi stratégia, meg kell tudni
hatdrozni a kiilonbozd szerepeldk, egyhdz, mds dllami szervezetek fejlesztési szandékai
tekintetében a Viros 4llaspontjit. Az Egri Onkormanyzat az eléz8 védrosvezetés idején is
vallalt szerepet az onerd eldteremtésébdl.

Ha sikeriil ezt a Szindikétusi szerzddést tartalommal és stratégidval megtolteni, akkor
vélhetdleg szerepet kaphatnak masok is forrasok eloteremtésében.

Hangsulyozza, hogy nem kivanjdk a Korhazat harmadik félnek atadni, s ezt egyébként a
Megyével kotendo szerzddés tiltani is fogja, sz6 sincs semmiféle bujtatott privatizacidrol.

P4l Gyorgy tandcsnok ur mondta, hogy Egernek legyen rdhatdsa a Koérhdzra, igy gondolja,
hogy a Megyei vezetés eredeti allispontjdhoz ragaszkodik, akkor Egernek valéban semmilyen
rahatdsa nincsen.

Elhangzott olyan felvetés is, hogy elviszik az onkoldgiét, stb. Erre azt mondja, hogy a megyei
onkorményzati pédlydzat sem teszi lehetdvé, hogy barki simdn akarmilyen szakteriiletet
elvigyen, hiszen abban benne van, hogy a Megyei Onkormanyzat hozzajaruldsa nélkiil nem
vihet0 el Egerbdl. Nem kell olyan megéllapitasokat tenni, ami félrevezeti a kozvéleményt, s
ugy gondolja, hogy ez egyfajta tudatos félrevezetés.
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A anyagban szerepel egy jogi szakvélemény. A szakvélemény szerint a Megye akkor jart
volna el szakszerlien €s korrekten, hogy a véllalkozasba adasi palydzat beaddsat megel6zden
felajanlja megfeleld feltételek mellett a Varosnak az Intézményt. Ez nem tortént meg.
Osszességében az a kérése, hogy az egyetlen fél mondat kihagydsa mellett a hatdrozati
javaslatot timogassék.

Dr. Nagy Imre
Ugyrendi kérdésben.

Jelezte, hogy a kérdések utdn még szeretne hozzaszdlni, ha figyelte volna a levezetd Elnok dr,
ugyanis a kérdések megvélaszoldsa utan lehet vitdba szallni a dolgokkal.

Két olyan dolog van, ami kvazi tigyrendi jellegli.

Polgarmester tur félre értette, nem a Il. pontot javasolta kihagyni, hanem a II. pontbdl az 5.
pontot. Ennek a pontnak ugyanis nincs érdemleges tartalma.

Szdméra igazabdl az jelenti a kavart, hogy végiil is azt kérik-e a Megyétdl, hogy adja at
kezelésbe a Kérhdzat Eger varosnak és vallaljak a palyazati feltételeket, s azt hidnyolja, hogy
valgjdban ma ezeket a vallalasokat nem hoztdk ide szamszeriisitve és egri hatdsaban. A
Szindikatusi szerz6désbol az deriil ki, hogy Debrecen pélyazik, s ha elnyeri a pélyazatot,
akkor a Véros betarsul mellé a Szindikétusi szerzddésbe. Szdmadra ez a kettd nem valik el.

Szelecki Janos

Megnyugtatja Képviseld urat, hogy figyel. Elmondja, hogy a képernyd azért van eldtte, hogy
aki bejelentkezik, annak sz6t adnak, de Képviseld ur nem jelentkezett be.

Habis Laszlo

A 1I. ponttal kapcsolatosan elmondja, hogy a személyes targyaldsok alkalmdval a megyei
kozgyllés elndke visszatéroen olyan iigyekrdl kérdezett, amire ez a néhany mondat a vélasz,
alkalmassagukat és képességeiket firtatta.

Egyetlen egy hatdrozat ez a bizonyos 1. pont, amely egyszerre érvényes, de a Megye nem
egyszerre fog ezen hatdrozatok kapcsan allast foglalni.

A 1/3. sz. ponthoz tartozéan a melléklet tartalmaz mindent, nevezetesen a Megye ezen
valtozat elfogaddsa esetén szerzOdést fog kotni a Varossal, s ebben a szerzédésben fogjik
rogziteni azokat az ligyeket, amire Képviseld ur valaszt var. Ha konkrét testiileti dontés kell,
akkor a testiilet azon kapcsdn meg fogja tenni.

Az 0Osszes pont azt tartalmazza, hogy a Megye melyekben kér nyilatkozatot ezekre
vonatkozdan — teszik ezt meg ebben a 29 pontban.

Dr. Torécsik Miklos
Ugyrendi kérdésben

Oroszné Ibolya tandcsnok asszony kérdést intézett a Megyei Kozgylilés jelenlévd
képviseldjéhez, ezért kéri, Alpolgarmester urat, hogy adja meg a szét a valaszaddasra.

Szeleczki Janos

A megyei Képviseld trral a gytilés elott beszélt, és jelezte, hogy nem kivan hozzaszdlni.
Bejelenti, hogy Oroszné Ibolya tandcsnok asszony visszavonta kérdését.
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Tobb hozz4sz616 nem 1évén névszerinti szavazast rendel el.

Megallapitja, hogy a Kozgyiilés 14 igen szavazat, 2 nem szavazat és 6 tartozkodas mellett
az eldterjesztést elfogadta.

/A névszerinti szavazds a jegyzokonyv mellékletét képezi./

1/2008. (1.17.) szamu kozgyiilési hatarozat

L

Eger Megyei Jogti Viros Kozgyiilése a Heves Megyei Onkormanyzat Elnokének 2008. janudr
3-i atirata, valamint a Markhot Ferenc Koérhdz-Rendeldintézet valamennyi egészségiigyi
feladatanak ellatdsara, az egészségiigyi intézmény orvos-szakmai-gazdalkoddsi program
alapjan torténd iizemeltetésére €s a kozfeladat ellatasat szolgdlé vagyon vagyonkezelésbe
tortén6 addsara kiirt nyilvanos palyazati felhivas alapjan a kdvetkezd hatdrozatot hozza:

1.) Eger Megyei Jogti Varos Kozgyiilése - az Otv. 69. § (2) bekezdése alapjén - kéri a
Markhot Ferenc Korhdz-Rendeldintézetben elldtott egészségiigyi szakelldtdsi
kozfeladatok fenntart6i feladatainak dtaddsat, a feladat ellatasat szolgédld ingd és
ingatlan vagyonnak - az Aht. 108. § (2) bekezdésében biztositott lehetdség alapjan
- téritésmentes tulajdonba adédsaval egyiitt.

2.) Amennyiben a Heves Megyei Onkormdnyzat Kozgyiilése az 1.) pont alattiakat
nem teljesiti, Eger Megyei Jogi Varos Kozgytilése kinyilvanitja, hogy a Markhot
Ferenc Kérh4z-Rendeldintézet fenntartéi jogainak az Otv. 69. § (2) bekezdésében
biztositott 4tvételére, illetve az egészségiigyi kozszolgdltatdsi kotelezettség
atvallaldsara vonatkozé szdndékat abban az esetben is fenntartja, amennyiben a
Heves Megyei Onkormédnyzat a feladathoz nem az ingatlanok tulajdonjogit,
hanem - az Otv. 80/A. § (5) bekezdése alapjn - az ingyenes vagyonkezeldi jogat
ruhdzza ét.

3.) Amennyiben a megyei kozgylilés az 1. és 2. pont alattiak egyikét sem teljesiti,

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytlése kéri

e a Markhot Ferenc Kérhdz-RendelGintézetben ellatott egészségiigyi szakellatasi
kozfeladatok fenntart6i feladatainak dtaddsat - az Otv. 69. § (2) bekezdése
alapjan -, és

e a Heves Megyei Onkorminyzat Kozgytilése 166/2007. (XI. 30.) sz.
hatdrozatdval elfogadott ,Nyilvdnos palyazati felhivasa” XV. fejezete 15.7.
pontja értelmében — az Otv. 80/A. § (5) bekezdése alapjan - a palydzati
kifrasban szerepld Osszes kozfeladat elldatdsa végett kijeloléssel kéri a
vagyonkezeldi jog atadasat, és nyilatkozik, hogy vallalja a palyazati kifrdsban
szerepl Osszes fejlesztési, mitkddtetési €s szerzodéses feltételek teljesitését.
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Felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat melléklete szerinti nyilatkozat

megtételére.
Hatarido: 2007. januar 17.
Felelos: Habis Lészl6
polgarmester

IL.)

Eger Megyei Jogti Varos Onkormdnyzata a Kérhdz-Rendeldintézet mitkodtetése esetén az
1997. évi CLIV. torvényben eldirt — fenntartéi feladatait az Onkormanyzatra, az
onkorméanyzat gazdalkoddsdra és az egészségiigyi feladatok ellatdsara, finanszirozdsara
vonatkoz6 mindenkori jogszabalyok alapjan, a kovetkezok figyelembevételével teljesiti:

1.) A szolgaltatds nyujtasdhoz sziikséges szakmai feltételeket és az egészségligyi
intézmény mikodoképességét alapvetden az egészségbiztositdsi finanszirozasi
forrdsokbdl biztositja, illetve teremti meg. A korhaz-rendelGintézet 2007.
november 5-én kelt helyzet-elemzése, gazdasagi jelentése arrdl tantiskodik, hogy
az egri intézmény 2007. év végén a kordbbiakndl valamivel kedvezObb
finanszirozasi feltételekkel rendelkezik. Ez tovdbb javithaté a jarobeteg-ellatasi
kapacitds jobb kihaszndldsdval, a gazddlkodasi fegyelem erdsitésével, a
finanszirozasi jelentések hibdinak kikiiszobolésével, és részben a feladatokat
meghaladé kapacitdsok feliilvizsgalataval, stb. Tovabbi bevétel novekedést
eredményez befejezését kovetden a reuma-koérhdzi beruhazas.

2.) A szolgaltatasi feltételek javitdsdhoz - egy jovObeni egyiittmiikodéssel — olyan
szakmai partnereket keresiink, akiknek a kozremilkodése a mindenkori
jogszabalyi kotelezettségen és finanszirozasi szerzdodésen alapuld egészségiigyi
feladatok ellatdsat, mind a személyi, mind a targyi feltételek tekintetében
magasabb szinvonalon teszi lehetévé. ElOsegitve az intézmény sulyponti-,
oktatokorhézi szerepét, biztositva a progressziv betegelldtdsban valé hosszutava
részvételt.

3.) A fejlesztésre vonatkozo6 elképzeléseink, illetve a Heves Megyei Kozgytilés dltal a
palyazati kifrdsban meghatarozottak teljesitésére elsdsorban a 2008-2013. kozotti,
illetve az azt kovetd id6szak palyazati lehetdségeit kivanjuk felhaszndlni.

4.) Targyalasokat kezdeményeziink a megyei Onkormdanyzattal, hogy a jelenlegi
szdndékkal szemben -, a kérhiz-rendeldintézet feladatainak ellatasat szolgdlo, de a
késObbiekben értékesithetd vagyonelemek hasznositdsdbol befolyd bevételek a
fejlesztési célokat szolgéljak.

5.) Az elmult években — a megyei Onkormdényzattal szinte azonos mértékben —
hozzdjarultunk a korhdz fejlesztési, beruhdzasi kiaddsaihoz. Az Onkormanyzat
jelenleg is mikodési hitel felvétele nélkiill tartja fenn igen jelentds
intézményhdl6zatat, folyamatosan fordit a fejlesztésiikre, sikeres telepiilés-
fejlesztési €s egyéb palydzatokban vesz részt. A varos vagyona, az 6nkormanyzat
hitelképessége, valamint az elmult 17 év gazdilkoddsdnak eredményei alapjan
Eger Megyei Jogi Viéros 4ll barmilyen 0Osszehasonlitis elé a korhdz
tizemeltetésére €s a vagyonkezelésre palydzé meganbefektetokkel.
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Hatarido: 2007. januar 17.
Felelos: Habis Lészl6
polgarmester

I11.)

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése — a fenntart6i feladatok atvételét kovetden - a Markhot
Ferenc Korhaz-Rendeldintézet gazdasagi egyensulydnak megteremtése, stratégiai fejlesztése,
szakmai szinvonaldnak javitidsa, alapvetd céljanak, a lakossdg egészségiigyi ellatdsanak
érdekében megfeleld partnerségre torekszik olyan intézményekkel, melyek az eldbbiekben
megfogalmazottak megvaldsitasat jelentds mértékben tdmogatjak.
Ezeknek a céloknak az elérése érdekében felhatalmazza a Kozgylilés a polgdrmestert,
hogy
1.) a Szindikdtusi szerzOdést aldirja a Debreceni Egyetem Orvos- és
Egészségtudomanyi Centruma (Debrecen Nagyerdei krt. 98.) és a Kenézy Koérhaz
Rendelbintézet Egészségiigyi Szolgaltaté Kft. (Debrecen Bartok Béla u. 2-26.)
szakmai partnerekkel;
2.) folytasson targyaldsokat, és készitse eld a kozfeladat ellatasat mikodteto szervezet
1étrehozasat;
3.) tegye meg a sziikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a Heves Megyei
Onkormdnyzatnak a feladat dtad4sdrél hozott dontése esetén 6nkorményzati biztos
keriiljon megbizasra Eger Megyei Jogii Viros Onkorményzata 4ltal.

Hatarido: 2007. februar 28.
Felel6s: Habis Laszl6
polgdrmester

V)

Eger Megyei Jogu Varos Kozgylilése e hatdrozat elfogadasaval egyidejiileg az 501/2007. (XI.
19.) és az 566/2007. (XII. 13.) sz. kdzgytilési hatdrozatokat hatdlyon kiviil helyezi.

Hatarido: 2007. januar 17.
Felelos: Habis Lészl6
Polgéarmester

Eger Megyei Jogui Varos Kozgyiilése
1/2008. (1. 17.) sz. hatarozata
L./3. sz. pontjanak melléklete:

Eger Megyei Jogu Viros Onkormdnyzata (székhelye: H-3300 Eger Dobé Istvan tér 2.) —
tovabbiakban: Onkormanyzat - képviseletében Habis Laszl6 polgarmester

a Heves Megyei Onkormdnyzat altal kifrt, a Markhot Ferenc Kérhiz-Rendeldintézet
valamennyi egészségiigyi feladatdnak elldtdsara, az egészségiigyi intézmény orvos-szakmai-
gazdéalkodasi program alapjan torténd tizemeltetésére €s a kozfeladat ellatasat szolgdlé vagyon
vagyonkezelésbe torténd addsara vonatkozé palydzati felhivasdban foglaltak alapjan:
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1.) Kotelezettséget vallal, hogy a Markhot Ferenc Korhdz-Rendeldintézet altal végzett
egészségligyi szolgéltatdsokat a korhaz és az OEP kozott hatdlyban 1évo finanszirozasi
szerzOdésben foglalt kapacitdsok erejéig, a szerzddés hatdlya alatt a mindenkori
mukodési finanszirozoval avagy finanszirozokkal kotott szerzodés(ek) alapjan az
elvarhatoé kapacitasok erejéig legalabb a mindenkor hatdlyos jogszabdlyok alapjin
eléirt minimumfeltételek, a mindenkor a hatdlyos jogszabdlyoknak megfeleld és a
szakmai elvéarhatésdgot minden tekintetben kielégitd egészségiigyi szolgdltatasi
szinvonal fenntartdsdval biztositja a lakossdggal szemben fenndllé ellatdsi
kotelezettségét. A kérhdz silyponti szerepét, illetve stlyponti szerepének megfeleld
progressziv ellato szerepét maradéktalanul megorzi, €s. az oktaté koérhazi feltételeknek
a tovabbiakban is megfelel.

2.) A — kiilonosen a kiemelt - szolgaltatidsok fenntartisaban és fejlesztésében szamit a
kormanynak — a 2006.- novemberi ,,Az egészségiigyi ellatérendszer fejlesztésének
programja” végrehajtasdra, aminek sordn az egészségiigyi tarca garanciat vdllal arra,
hogy a legmodernebb, eurdpai szinvonald technikdval felszerelt, nagy tapasztalatd
orvosokkal biztositja a sulyos, vagy specidlis, ritka betegségben szenveddk hatékony
ellatasat az orszag sulyponti kérhdzaiban. Ezekben a kérhdazakban — a program szerint
- folyamatos fejlesztésekkel, korszerli miitéti és diagnosztikai blokkok kialakitdsaval
biztositja a hatékony €s biztonsdgos gyodgyitast.

3.) Vdllalja a mindenkori hatdlyos jogszabdlyok szerint a kozfeladat ellatdsdhoz
kapcsol6d6é idotartamra a vagyonkezelésbe adott vagyontirgyak mukodtetését,
fenntartasat-karbantartasat, fejlesztését, a minimum feltételek biztositasat, illetéleg
javitdsat, az intézmény fekvObeteg ellatdsi, diagnosztikai és jarébeteg elldtasi
struktdrdjanak megdrzése, illetdleg fejlesztése érdekében.

4.) Kotelezettséget vallal, hogy az datadott feladatokat teljes egészében Eger véros
kozigazgatési teriiletén 1év0 sz€khelyen és telephelyeken teljesiti

5.) Villalja a kérhazban a feladat-dtvétel iddpontjaban miikédd valamennyi szakteriilet
kozfinanszirozott ellatdsban torténd megtartdsat olyan médon, hogy az a mindenkori
jogszabdalyokban a sdlyponti kérhdzra el6irt targyi és személyi minimum feltételekre
vonatkozé mindenkori hatdlyos jogszabdlyoknak €s a szakmai elvarhat6sdgot minden
tekintetben  kielégitd  egészségiigyi-szolgaltatdsi  szinvonalnak  megfeleljen,
elsédlegesen figyelembe véve a koérhaz ellatdsi teriiletéhez tartoz6 helyi lakossag
igényeit.

6.) Az egészségiigyl intézmény valamennyi, az 4tadds napjdn, mint fordulénapon
fenndll, a Heves Megyei Onkormdnyzat 4ltal kiallitott teljességi nyilatkozatban
szerepld kotelezettségének — ide értve az egészségiigyi ellatasbol fakadd szerzddéses
kotelezettségeket, kartéritési vagy egyéb igényeket, valamint a folyamatban 1évo
polgari jogi és munkajogi perekbdl ered6 munkaltatoi kotelezettségek — atvallalasat,
tartozdsainak, koveteléseinek atvételét vallalja. Tudomadsul veszi, hogy a Heves
Megyei Onkormanyzat a Markhot Ferenc Kérhdz-Rendeldintézetnek az dtadds napjan,
mint fordulénapon fenndllé valamennyi kovetelését a Szolgaltatéra engedményezi.
Kotelezettséget vallal arra, hogy a szerz6dés alapjan torténd valamennyi
tartozasatvallaldshoz a jogosultak hozzajaruldsat kéri, kotelezettséget vallal tovabba
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arra, hogy ha a jogosult a hozzdjaruldst megtagadja, akkor az ajinlatkérdt olyan
helyzetbe hozza, hogy az a lejaratkor teljesithessen.

7.) A Heves Megyei Onkormdnyzat ilyen irdnyd dontésének megerdsitése esetén
tudomdsul veszi, hogy a fenntart6 sem a teriileti ellatasi kotelezettséggel nytjtand6
egészségligyi ellatdshoz, sem a fejlesztésekhez, beruhdzasokhoz forrast nem biztosit.

8.) Kotelezettséget vallal, hogy a szerzddéskotés idOpontjdban meglévd aktiv és
rehabilitidciés 4gyszdmokat, jarébeteg, gondozéi, nem szakorvosi, foglalkozés-
egészségligyi Oraszamokat csak az dtadé onkormanyzat egyetértésével csokkentheti,
illetdleg helyezheti 4t mas intézményekhez.

9.) Kotelezettséget vdllal, hogy a feladat ellatasara vonatkozé jogszabalyok, valamint a
mindenkori finanszirozéval, illetve finanszirozokkal hatdlyos egészségbiztositasi
szerz6dés(ek)ben foglaltak figyelembe vételével
a) Apolisi-fejlesztési koncepciot készit.

b) 2 (kettd) éves rovid tava és legaldbb 5 (6t) éves kozéptivi orvos-szakmai
programot, valamint annak megvaldsitdsdra vonatkozé pénziigyi-gazdasagi
szempontok alapjdn legalabb 6t évre szOl6 lizleti tervet dolgoz ki. Az orvos-
szakmai programot — az érvényes egészségligyi jogszabdlyok, a hatdlyos
egészségbiztositasi szerzddések, az intézmény szdmadra biztositott kapacitdsok
figyelembe vételével - teljes egészében a palyazati dokumenticiéban megjelolt
fejlesztési és orvos-szakmai igények figyelembe vételével késziti el.

c) 4 (négy) éven belill sajat koltségén vagy a pdlyazati tdmogatds oOnerejének
biztositasdval az orvos-szakmai program részeként gondoskodik a kézponti miitd
és kozponti intenziv osztdly rekonstrukciéjardl, az egynapos sebészet feltételei
megteremtésérol, a stroke-részleg és az egységes diagnosztikai szlir0kdzpont
kialakit4sarol.

d) 7 (hét) éven beliil gondoskodik az onkoldgia bdvitésérdl, az onkoradioldgiai
kozpont kialakitasar6l, komplex onkoterdpids egység létrehozasarél. A Heves
Megyei Onkorményzattal kotendd kiilon megallapodds —alapjan, Onerd
biztositasaval egyiittmiikodést véllal az onkorméanyzatoknak kiirt és jelen péalyazat
tairgyat képezd egészségiigyi intézményi-ellatdsra vonatkozd, egészségligyi
szakteriileti-témaju palyazatokon val6 részvételre.

e) 10 évre sz6l6 orvos-szakmai stratégia és vagyongazdalkodasi (fejlesztési) tervet
készit, egészségligyi szakmai €s pénziigyi gazdasigi szempontok figyelembe
vételével, a miikodtetés teljes idOtartamdra vonatkozd egészségiigyi elldtdshoz
kapcsolddoé vagyonhasznositasi koncepcidval kiegészitve.

f) A betegkomfort javitasat szolgald, €s a munkaszervezéssel kapcsolatos (miiszaki,
tigyeleti) dolgozo6i feltételek javitasardl sz6l6 konkrét intézkedési terv készitésére.

Az a-f) pont alattiakat - a hatdlyos jogszabdlyok és szerzddések mellett — az
onkorményzat szervezeti és miikodési szabdlyzata szerint, a kérhdz szervezeti és
mukodési rendjét szabdlyozd eldirdsok, valamint a szakmai, érdekképviseleti és
érdekvédelmi szervezetek jogositvdnyainak érvényesitésével, a jogszabdlyokban,
szabdlyzatokban = meghatarozott  szervezetek és  személyek  bevondsaval,
véleményezésével fogadja el.

Fenntart6i jogositvanyok hidnydban az utébbiakra a feladat atvételét kovetden
keriilhet sor.
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Nyilatkozik, hogy a Feliigyel6 Tandcsra, a Szakmai Vezetd Testiiletre vonatkoz6
jogszabalyi kovetelményeket maradéktalanul megtartja.

Villalja a vagyonkezelésbe adott ingatlanok, és ingdsdgok atvételét az 1. pont szerinti
feladatelldtds idejére a pdalydzatban meghatdrozottak, illetve a Heves Megyei
Onkormdnyzat ennél kedvezdbb dontése esetén az abban meghatdrozottak szerinti
tartalmi megdllapoddssal. Villalja a vagyonkezelés pénziigyi fedezetének biztositasat.

Az atvett ingatlanok, valamint eszkdzok vagyonértékelés szerinti értékét a mitkkodtetés
teljes  id6tartama  alatt  meg6rzi, az  amortizdciés  poétlasra s a
minimumkodvetelményekhez sziikséges fejlesztésre kotelezettséget vallal, dsszhangban
az allamhaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL tv. 105/A. §-aval.

Az allamhaztartasrél sz616 1992. évi XXXVIIL torvény 105/B. § (3) bekezdésében
foglaltak alapjdn — évente egyszer, a targyévet kovetd év februdr 15. napjdig a
vagyonkezelésbe vett ingatlanok és egyéb vagyoni eszkozok dllapotanak targyévi
valtozasair6l a Heves Megyei Kozgylilésnek beszamol6 formaban adatot szolgéltat.

Villalja, hogy a vagyonkezeldi szerzO0désben rogzitett ingatlan-visszaadasi és feladat
atvételével vallalt mindennem ingatlan és ingd fejlesztési kotelezettségei - megteleld
pothataridé tizését kovetd - késedelmes teljesitése esetén - a feladat ataddsi
megallapoddsban és a vagyonkezeldi szerzddésben vallalt kotelezettség értékének
meghatdrozdsa alapjan - a késedelembe esett kotelezettség bruttd értékének
alapulvételével szamitott tOkeosszeg utan évi 25%-os késedelmi kotbért fizet a Heves
Megyei Onkormédnyzatnak minden késedelemmel érintett nap utdn azzal, hogy a
késedelmi kotbér Osszege - ide nem értve az ingatlanok visszaaddsdra vonatkozo
kotelezettséget - a kotelezettség brutt6 értékét nem haladhatja meg.

Tudomasul veszi, hogy a szerzddés a kulturdlis 6rokség védelmérdl szolé 2001. évi
LXIV. tv. 44. § (1) bekezdés b/ pontja értelmében a Kulturdlis Orokségvédelmi
Hivatal Miskolci Regiondlis Iroddja jovdhagyésa sziikséges. A szerzddés a hatdsagi
jovahagyas jogerOre emelkedése napjan a megkotésének idépontjaval kezdddo
hatéllyal jon 1étre.

A vagyonkezelésbe adott mliemlék-ingatlanokra vonatkozo6an vallalja az azokra eldirt
rendelkezések betartdsat.

Tudomadsul veszi, hogy a vagyonkezelésbe adott ingatlanvagyon, valamint a
vagyonkezelésbe adott ingdsdgok kezelése ideje alatt sajat koltségén koteles a vagyon:

a) biztositasara,

b) kozterheinek, lizemeltetési koltségeinek viselésére,

c) jo gazda médjara torténd megorzésre,

d) gazdédlkodas szabalyai szerinti hasznélatara és gyarapitasara,

e) allag-megdvasaval, fenntartasaval, tizemeltetésével, feltjitasaval,
karbantartdsdval, amortizdlédasukat kovetden potlasdval, cseréjével kapcsolatos
feladatok ellatasara,

f) visszaaddsara a szerz0dés megszlinésekor, mégpedig rendeltetésszerii
haszndlatra alkalmas 4llapotban mind az ingd, mind az ingatlan vagyonelemekre
vonatkozdan,
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g) a tulajdonjogdnak az Aatruhdzdsara a visszaadds, illetve 4tadds, A4truhdzas
idopontjdban hatdlyos pénziigyi és szamviteli szabdlyok szerint azon a
vagyonelemek esetében, amelyek a szerzddés alapjan, a szerz0dés hatdlya alatt
keriiltek a koérhdz haszndlatdba és amelyek a koérhaz rendeltetésszerti
tovdbbmiikodtetéséhez sziikségesek.

Kotelezettséget vdllal a vagyonkezeldi jog ingatlan-nyilvintartdsba torténd
bejegyzésével kapcsolatos koltségek viselésére.

Az Onkorményzatnak az egészségiigyi ellatdsi-szolgaltatdsi teriileten szerzett
referencidi, egészségiigyi intézményi iizemeltetési, egyéb vagyonhasznositasi
tevékenységeinek tapasztalatai:

Az Onkorményzat a 42 intézménnyel és a 2400 f6t meghaladé foglalkoztatotti
létszammal gazdalkodik, l4tja el kotelezd és onként vallalat feladatait. Az 6sszesen
6,8 mrd forint miikodési koltségvetést az Onkormanyzat sajit bevételeibdl 2,8 mrd-
dal egészitette ki 2007. évben.

Az intézmények a kozszolgaltatds valamennyi teriiletét érintik, az egészségiigytol a
szocidlis és a gyermekjoléti ellatdson, az oktatdson, a kozmiivelédésen, a
kozigazgatidson €s a hulladékgazdilkoddson 4t a tlizoltosdgig. A hivatali és
intézményi, felkésziilt és tapasztalt szakemberek nagy rutinnal irdnyitjdk a
hagyomanyosan Onkorményzati intézményeket, de minden Uj feladatot sikeresen
végrehajtott az elmult években (tizoltésdg atvétele, TISZK, hulladékgazdalkodas
stb.).

Az Onkormdnyzat 8 mrd forintos forgalomképes, 17 mrd forintos korldtozottan
forgalomképes, 6sszesen mintegy 61 mrd forint konyvszerinti értékii vagyont kezel.

Kotelezettséget  vallal a  korhazban  jelenleg foglalkoztatott — dolgozdok
tovabbfoglalkoztatdsara a kdzalkalmazottak jogallasardl szolé 1992. évi XXXIIL tv.
alapjan.

A korhdz hatdlyos Kollektiv szerzodését legalabb 2 (két) éves idOtartamra
vonatkozdan kotelezonek ismeri el és a tovabbfoglalkoztatott munkavallalok részére
mindazokat a jogokat, juttatdsokat biztositja, amelyeket kozalkalmazotti
jogviszonyukban élvezhettek. A feladat-ellatds ideje alatt biztositja a munkavallalok
szdmdra - az elvarhaté egészségiigyi ellatdsi-szolgéltatasi szinvonal fenntartdsa
érdekében sziikséges - képzéseken, tovabbképzéseken vald részvételt.

A munkavallal6i érdekvédelmi és szakmai érdekképviseleti szervezetek miikodését
a jogszabdlyoknak megfelelden biztositja.

Kotelezettséget véllal, hogy a feladat-ellatds ideje alatt az OEP-t8l szdrmazé
bevételeket sem hitel fedezeteként nem haszndlja fel, sem harmadik személyre nem
engedményezi.

Kotelezettséget véllal, hogy a feladat-ellatds ideje alatt az OEP-t8l szdarmazd
bevételeket csak abban az esetben haszndlja jovObeni fejlesztési célokra, ha a
bevételek nagysdga a sulyponti korhdzaktél minden tekintetben elvérhato,
szakszerli, a betegkomfort igényeit minden tekintetben maradéktalanul kielégitd
szolgdltatdsok mellett lehetdvé teszi az esetleges maradvanyosszegek fejlesztési célu
felhasznalasat.
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25.) Tudomadsul veszi, hogy a feltételek barmelyikének silyos megszegése a szerzodés
azonnali hatalyu felmondasi oka.

26.) Nyilatkozik, hogy az ajanlat megtétele soran nem kizarolag a Heves Megyei
Onkormanyzattdl kapott informdacidkra hagyatkozott.

27.) A palyazati dokumentacidoban megjelolt 1ényeges szerzddési feltételeket elfogadja és
az ajanlati kotottséget fenntartja a Pdlydzat beaddsanak hatdrnapjatoél szamitott
legaldbb 90 nap iddtartamra.

28.) Nyilatkozik, hogy:

a)

b)

c)

d)

nincs lejart esedékességli kozponti vagy székhelye szerinti helyi adé-, illeték-,
tarsadalombiztositdsi, vamhat6sdgndl nyilvantartott vagy egyéb koztartozasa,
melynek megfizetésére nem kapott halasztast,

ellene csdd-, felszdmolasi eljards nem indult, tovabbd hogy végelszamolasat
nem kezdeményezte, illetve jogutdd nélkiili megsziinése nincs folyamatban,

ot éven belill jogszabdlysértést nem kovetett el, ellene, valamint vezetd
tisztségviseloi ellen e mindségiikben Oket marasztald jogerds birdsigi itélet,
illetve jogerds, marasztald verseny-feliigyeleti hatarozat, illetve ennek birésagi
feliilvizsgdlata esetén jogerds, marasztal6 birdsdgi itélet nem sziiletett,

kordbbi — 6t évnél nem régebben lezarult — kincstari vagy Onkormanyzati
vagyonhasznositisra vonatkozd, valamint kdzbeszerzési eljards alapjan véllalt
minden szerzOdéses kotelezettségének eleget tett, ellene ilyen ligyben jogerds
kozigazgatasi, illetve bir6sdgi marasztald hatdrozat nem sziiletett, illetdleg ilyen
eljaras jelenleg nincs folyamatban.

29.) Csatolja a Raiffeisen Bank Zrt. szdndéknyilatkozatét bankgarancia véllaldsara.

Siirgdsségi inditvany:

1./ Eloéterjesztés az Egri Ipari Park Kft. torzstoke emelésérol

Eldterjeszto:

Habis Laszlo
polgarmester

Szeleczki Janos

Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazdsra bocsatja az eldterjesztést.
Megillapitja, hogy a kozgytlés 15 igen szavazat, 1 nem szavazat és 4 tartézkodas mellett
az eldterjesztést elfogadta.

2/2008. (1.17.) szami kozgyiilési hatarozat

Eger Megyei Jogu véaros Kozgylilése megtargyalta az eldterjesztést és felhatalmazza az Eger
Megyei Jogi Viros képviseletében eljard személyt, hogy az Egri Ipari Park Kft. taggylilésén
az alabbi hatdrozatokat fogadja el:
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1. Elfogadja, hogy az Egri Ipari Kft. tagja Szabd Csaba a 48.500.000 Ft-os iizletrészét
60.000.000 Ft-tal megemelje akként, hogy nevezett a taggylilés napjatdl szamitott 8
napon beliil 30.000.000 Ft-ot, mig ugyanezen naptdl szamitott 1 éven beliil tovabbi
30.000.000 Ft-ot koteles befizetni a tarsasag bankszamléjara. Fentiekre figyelemmel a
tarsasag torzstokéje: 110.000.000 Ft, azaz egyszdz-tizmillié forint. A tdrsasigi
szerz0dés modositdsa az elsd torzstoke részlet befizetését kovetden nyujthaté be a
cégbirdsig felé.

2. Eger Megyei Jogii Viros Onkorményzata torzstoke-emelési jogaval nem kivan élni.

3. Elfogadja, hogy a taggyiilés Szabd Csaba 2003. julius 17-t6l fenndlls, 5 éves,
hatdrozott idejii ligyvezetdi megbizatdsat hatarozatlan idejiire médositja.

4. Elfogadja a tarsasagi szerzddés mellékelt mddositasit, amely hatdlyon kiviil helyezi a
tarsasdg kordbbi tarsasagi szerzOdését. Felhatalmazza a Polgarmestert a tarsasagi
szerz0dés modositasdnak, illetve az egységes szerkezetbe foglalt tdrsasdgi
szerz6désnek az aldirdsara.

5. Hozzdjarul a jelenleg kialakitds alatt 1év6 egri 10525/9 hrsz alatti ingatlanbdl 1 ha
2000 m2 beépitetlen teriilet, illetve az egri 10525/10 hrsz alatti ingatlan 2492 m?2
teriiletének elbterjesztés szerinti megvasarlasahoz.

6. Tamogatja az ,ipari teriilletek infrastrukturdlis fejlesztése, és termelést tdmogatd

raktarcsarnok épitése” c. palydzat benydjtisit az EMOP-2007.1.1.1. sz. palyézati
felhivasara.

FelelOs: Habis L4sz16
polgdrmester
Hatéaridé:  2008. januéar 31.

Alpolgarmester ur visszaadja a sz6t Polgarmester turnak.

Napirend utani hozzaszolasok:

Dr. Torécsik Miklos

A Szalapart ut lakosai panaszat tolmdacsolja a Kozgytlésnek, illetve a Polgarmester drnak. A
Szalapart ut végén nagy épitkezések zajlottak, s ennek kovetkeztében novekedett az utca
forgalma. Az 1t igen tonkrement, s az ut két oldaldn 1évé hazakban is karok keletkeztek,
illetve az alépitményben is keletkeztek karok ugy, mint példdul a szennyvizelvezetd
rendszerben. A kornyékben 1évo pincékben viz jelent meg. A Szalapart Ut lakosai kérik, hogy
vizsgdljdk meg ezt a helyzetet és nézzék meg, hogy milyen kérok keletkeztek, s keriiljenek
kijavitdsra. Meg kellene nézni az ut dllapotit, s a hdzakban keletkezett karokat, s az
alépitményben 1év0 karokat. FOként a Szalapart tt also részén érzékelhetOk ezek a problémdk.
Hézanként egy-egy ember kéri ezen probléma megoldasat. Kérésiiket nyomatékositva, atadja
Polgarmester drnak az igy 6sszegytijtott aldirdsokat.

Habis Laszlo

A FOomérnoki Iroddval meg fogjak vizsgaltatni a mliszaki megoldds lehetdségét.
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Csaszar Zoltan

- Hidba dolgozik a képviseld a korzetében, ha azzal szembesiil, hogy a munk4ja fél éven beliil
semmivé valik. Nagyon jo partnerre taldlt a Nivober cégnél, aki a Trinitarius utcan az elso
egyeztetés utdn azonnal 6nkoltségbdl megcsindlta azt a jarda szakaszt - amit lehet, hogy a
Viros koltségvetésébdl kellett volna megcsindltatni, - ami életveszélyes allapotban volt. A
mai napon hazafelé azt tapasztalta, hogy még fél év sem telt el €s markoldval a jarda kozepét
fél méter mélységben szedik fel. Ki fogja ezt helyreéllitani?

- Problémaként veti fel azt is, hogy a Hatvani kapu téren engedélyt adtak egy iizlet
kialakitdsanak, s ennek koveteztében egy konténerrel a jardat lezartdk, s hordjdk ki a
tormelékeket, s a gyalogosok az tton kell, hogy kozlekedjenek, mert a jarda le van zarva.

- Nem tartja helyesnek azt, hogy a jég és a ho tomkelege az 1t szélén, a parkok sz€lén van.
Véleménye szerint a mostani enyhe idében ez elszallithatd, s nem kellene megvérni azt, hogy
ez kiolvadjon az utra.

Deak Boldizsar

Eger és Kerecsend kozott kozlekednek legtobbszér Budapest felé, bar sokan Fiizesabony felé
mennek. Akik veszik azt a batorsadgot, hogy Kerecsend irdnydban indulnak el, azok komoly
megprobéltatdsokon keresztiil mennek at, ugyanis az 1t dllapota katasztréfa.

Tegnapi nap folyamdn az Eger, Malomdrok u. 66. szdm al6l a nyugdijashdzbdl hivtik,
ugyanis az Osszel feltjitasra keriilt az épiilet teteje €s most kb. 30 cm-es viz all az épiilet
tetején, s a liftben és a 1€pcson lefelé folyik a viz. A hazban nagyon sokan laknak €s ez igen
balesetveszélyes. Kéri, hogy ebben mindenképpen tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

Habis Laszlo

Tobb napirend nem 1évén az iilést bezarja.
Bejelenti, hogy legkozelebb 2008. januar 31-én tartanak Kozgytilést.

K.m.f.

Habis Laszlé Dr.Estefan Géza
polgérmester cimzetes f0jegyzo



